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Przemystowa produkcja zwierzeca polegajaca
na stfoczeniu duzej liczby zwierzat

w przepetnionych budynkach jest chwalona
za oszczednos¢ zasobow. ,Patrzcie, ile $win

i kurczat jesteSmy w stanie wyprodukowac na
tym matym skrawku ziemi”.

Jest to jednak ktamstwo, sprytna sztuczka
karcianego oszusta. Ma ona ukry¢ fakt, ze

do produkgji zbéz i soi wykorzystywanych do
karmienia zwierzat w chowie przemystowym
potrzeba duzo wiecej ziemi. W rzeczywistosci,
do produkcji paszy dla swin i kurczat

w chowie przemystowym potrzeba dostownie
99 razy wiecej ziemi niz do ich utrzymania

w gospodarstwie’.

Nalezy jednak uwzgledni¢ réwniez drugi element
nieefektywnego wykorzystania zasobdw.
Zwierzeta przetwarzajg zboza — pszenice,
kukurydze, jeczmien — na mieso i mleko w bardzo
niewydajny sposéb. Badania pokazuja, ze na
kazde 100 kalorii ze zbdz, ktérymi karmione sg
zwierzeta, tylko 3-25 kalorii jest konsumowane
przez ludzi jako mieso?3. A na kazde 100 gramoéw
biatka ze zboz, tylko 5-40 graméw trafia do ludzi
pod postacig migsa*®.

Jest to ogromna niewydajnos¢. To tak, jakby

z kazdych 100 nowo wybudowanych doméw
burzy¢ mniej wiecej 70. W sredniowieczu
alchemicy chcieli przeksztatca¢ metale
nieszlachetne w zfoto. Tutaj mamy do czynienia
z procesem odwrotnym — przeksztatcaniem
petnowartosciowych zbdz w odpady.

W swietle tak niskich wspotczynnikow konwersji
musimy poszerzy¢ konwencjonalng definicje
pojecia marnotrawstwa zywnosci (obejmujaca

np. odpady z gospodarstw domowych, sklepdw,
restauracji i firm cateringowych) w taki sposéb, aby
uwzgledniata réwniez marnotrawstwo wynikajace
z karmienia zwierzat uprawami konsumpcyjnymi.

A
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Jak dowodzi niniejszy raport, w wielu krajach marnuje sie znacznie wiecej zywnosci poprzez
wykorzystywanie zb6z jako paszy dla zwierzat, niz w znaczeniu konwencjonalnym. Przedstawione tutaj
dane dotyczace marnotrawstwa nie odnoszg sie do catkowitej ilosci zbéz podawanych zwierzetom,

ale do ilosci marnowanych w zwigzku z tym, ze do wyprodukowania jednej kalorii lub jednego grama
biatka w postaci miesa, mleka lub jaj potrzeba kilku kalorii lub gramoéw biatka pochodzenia roslinnego.
Na przyktad, w UE co roku dochodzi do utraty 124 milionéw ton zbéz z powodu ich niewydajnego
wykorzystania do produkcji miesa, mleka i jaj, natomiast ilos¢ konwencjonalnych odpadéw zywnosci
wynosi 59 milionéw ton. W Stanach Zjednoczonych ta rozbieznos¢ jest jeszcze wieksza: 160 milionéw
ton strat w wyniku niewydajnego zywienia zwierzat i 66 milionéw ton w formie tradycyjnych odpadéw.

Na catym $wiecie marnuje sie rocznie 766 milionéw ton zboza, przeznaczajac je na pasze dla swin,
brojleréw, kur niosek, bydta migsnego i kréw mlecznych. To znacznie wiecej niz w przypadku
jakiejkolwiek innej formy marnotrawstwa zywnosci. Raport Programu Srodowiskowego Organizacji
Narodéw Zjednoczonych (UNEP) z 2024 r. dotyczacy marnowania zywnoscili] pokazuje, ze w 2022 r.
ilosci marnowanego na s$wiecie jedzenia wynosity:

¢ dla gospodarstw domowych — 631 milionéw ton,
¢ dla gastronomii — 290 milionéw ton,
¢ dla handlu detalicznego — 131 milionéw ton.

Karmienie zwierzat zbozami to marnotrawstwo nie tylko tych
surowcow, ale takze ograniczonych zasobéw ziemi, wody i energii
wykorzystywanych do ich produkg;ji.

Soja

Fakt, ze duza czes¢ Swiatowej produkgcji soi jest wykorzystywana jako pasza dla zwierzat hodowlanych —
i ze jest ona kluczowym czynnikiem powodujacym wylesianie — jest powszechnie znany. Znacznie mniej
uwagi poswieca sie jednak temu, ze na potrzeby zwierzat przeznaczane sg réwniez ogromne ilosci
zb62z; w rzeczywistosci zboza znacznie przewyzszaja soje pod wzgledem wykorzystania na pasze dla
zwierzat w chowie przemystowymé.

[i] Program Narodéw Zjednoczonych ds. Srodowiska, ,, Food Waste Index Report”, Nairobi 2024.
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Karmienie zwierzat zbozami...

...zagraza bezpieczenstwu zywnosciowemu...

Jak argumentuja niektérzy, ekspansja przemystowej produkcji zwierzecej jest niezbedna w krajach
Globalnego Potudnia w celu poprawy bezpieczenstwa zywnosciowego. Jednak staby wspétczynnik
konwersji zb6z konsumpcyjnych na mieso i mleko przez zwierzeta oznacza, ze przemystowa produkcja
zwierzeca zagraza bezpieczenstwu zywnosciowemu, a nie je poprawia.

Twierdzi sie rowniez, ze wyzywienie ogélnoswiatowej populacji prognozowanej na rok 2050 bedzie
wymagato ogromnego zwiekszenia produkcji zywnosci — nawet o0 60% — i w zwigzku z tym dalsze
uprzemystowienie chowu zwierzat jest niezbedne’. Nasze obliczenia pokazujg jednak, ze gdyby
zaprzestano przeznaczac¢ zboza na pasze, kazdego roku mozna by wyzywi¢ dodatkowe dwa miliardy
osob8. Co wiecej, zaprzestanie wykorzystywania zb6z jako paszy uwolnitoby ogromne potacie ziemi
uprawnej. Gdyby przesta¢ przetwarzac¢ zboza i soje na pasze, na catym $wiecie mozna by uwolni¢
okoto 175 milionéw hektaréw ziemi — obszar mniej wiecej wielkosci Meksyku. Ziemie te mozna by
wykorzysta¢ do uprawy owocoéw, warzyw, roslin okopowych, orzechéw, nasion i roslin stragczkowych
takich jak groch i fasola; wszystkie one sg sktadnikami petnowartosciowej, zroznicowanej diety.
Niepokojace jest jednak to, ze wedtug prognoz lidera branzy, Organizacji Narodéw Zjednoczonych
do spraw Wyzywienia i Rolnictwa oraz Organizacji Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju, globalne
wykorzystanie zb6z jako paszy bedzie rosna¢. Jesli tempo zwigkszania produkcji zbéz na pasze
utrzyma sie w kolejnych latach na poziomie z roku 2024, bedziemy potrzebowa¢ dodatkowych
czterech milionéw hektaréw ziemi uprawnej, czyli obszaru wielkosci Holandii. Wygospodarowanie
tej dodatkowej powierzchni moze wigzac sie z naruszaniem kluczowych ekosystemoéw i zubazaniem,
a nawet wyniszczaniem dzikiej przyrody. Nasze obliczenia wskazuja, ze globalny wzrost wykorzystania
zb6z na pasze moze by¢ jeszcze wiekszy, pochtaniajagc ogromne potacie deficytowej ziemi uprawnej,
ktéra mozna by znacznie efektywniej wykorzysta¢ do produkcji zywnosci do bezposredniego spozycia
przez ludzi.

...powoduje wzrost cen...

Co wiecej, ogromne zapotrzebowanie na zboza dla zwierzat utrzymywanych w chowie przemystowym
wywiera presje na wzrost cen rynkowych zaréwno zbéz paszowych, jak i konsumpcyjnych®'®, przez co
potencjalnie zywnos¢ ta staje sie niedostepna dla ubogiej ludnosci Globalnego Potudnia™.

...oraz szkodzi srodowisku.

Ogromne zapotrzebowanie przemystowej produkcji zwierzecej na zboza na pasze jest kluczowym
czynnikiem napedzajacym intensyfikacje produkgji roslinnej. Czynnik ten, ktéremu towarzyszy
stosowanie monokultur, chemicznych pestycyddw i syntetycznych nawozéw azotowych, doprowadzit
do degradacji gleby' 3, utraty bioréznorodnosci’¥, nadmiernego wykorzystania i zanieczyszczenia
wody'® oraz powietrza®.

L Przemystowa produkceja zwierzeca
zagraia hezpieczenstwu zywnosciowemu,
a nie je poprawia 77
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Pasza dla swin i drobiu jest gtbwnym czynnikiem
niewydajnego wykorzystywania zasobéw
i degradacji srodowiska

Na catym $Swiecie ponad dwie trzecie (69%) mieszanek paszowych (sktadajacych sie
gtéwnie ze zboz i soi) jest wykorzystywanych w chowie trzody chlewnej i drobiu. S3 to
najbardziej uprzemystowione sektory produkcji zwierzecej. Czesto okoto 90% diety swin
i brojleréw (kurczat hodowanych na mieso) sktada sie ze zbéz i soi".

99% gruntéw wykorzystywanych w przemystowym chowie $win i kurczat to ziemia
potrzebna do uprawy pasz. Tylko niewielka ilos¢ przestrzeni jest przeznaczana dla
zwierzat — zaledwie 1% ogétu powierzchni.

Tymczasem to wiasnie produkcja pasz jest w wiekszosci przypadkéw gtéwnym zréditem
emisji gazéw cieplarnianych (GC) z chowu kurczat i Swin. 67-91% emisji gazéw
cieplarnianych z przemystowego chowu kurczat i 41-68% emisji z przemystowego
chowu trzody chlewnej pochodzi z produkcji pasz i zwigzanej z nig zmiany sposobu
wykorzystania ziemi'.
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Jak nalezy karmié¢ zwierzeta?

Zwierzeta wydajnie przyczyniaja sie do bezpieczenstwa zywnosciowego tylko wtedy, gdy
przetwarzaja na zywnos¢ surowce, ktérych nie mozemy zjesc¢ jako ludzie' 0.

Dlatego karmienie zwierzat powinno obejmowac przede wszystkim:

pastwiska lub inne uzytki zielone,

produkty uboczne, np. wystodziny browarniane, pulpe cytrusowa, $rute stonecznikows,
odpady zywnosciowe, ktorych nie da sie unikng¢, np. niesprzedane pieczywo, owoce

i warzywa,

resztki pozniwne?'22,

Czy karmienie zwierzat gtéwnie surowcami, ktérych
nie jesteSmy w stanie skonsumowacé, spowoduje
zmniejszenie produkcji miesa i mleka?

Tak. Odejscie od przemystowego chowu uzaleznionego od karmienia zwierzat zbozami i soja
doprowadzitoby do zmniejszenia globalnej produkcji i konsumpcji zywnosci pochodzenia

zwierzecego o okoto 50%2. Zmniejszenie spozycia takich produktéw musi nastgpi¢ gtéwnie
w krajach o wysokim i srednim dochodzie.

O ile niektérzy moga uznac taki spadek za niepokojacy, to jest on niezbedny, jesli mamy osiggna¢
cele klimatyczne okreslone w porozumieniu paryskim i cele ONZ w zakresie zrownowazonego
rozwoju, jednoczesnie zapewniajac sobie wyzywienie w ramach granic planetarnych.
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Whnioski ustawodawcze w zakresie stopniowego
odchodzenia od wykorzystywania duzych ilosci
zb6z i soi na pasze

1 Ograniczenie uzycia zb6z i soi jako paszy
Rzady musza przyjac jasna polityke ograniczajaca wykorzystanie zbéz i soi
nadajacych sie do spozycia przez ludzi jako paszy. Nalezy wspierac¢ (finansowo)
systemy produkcji oparte na pastwiskach.

2 Przyjecie polityki zagospodarowania ziemi dajacej priorytet zywnosci
W celu zapewnienia bezpieczenstwa zywnosciowego, ziemia uprawna musi by¢
wykorzystywana do produkcji zywnosci przeznaczonej do bezposredniego spozycia
przez ludzi.

3 Zakonczenie dotowania produkcji zb6z i soi na pasze
Produkcja zbdz i soi przeznaczonych na pasze nie powinna by¢ dotowana.

Zwiekszanie swiadomosci spotecznej na temat niewydajnego gospodarowania

4 zasobami i degradacji Srodowiska zwigzanymi z karmieniem zwierzat zbozami i soja
Potrzebne sg programy zwiekszajace swiadomos¢ spoteczng na temat wptywu
réznych metod chowu zwierzat i poziomu konsumpcji miesa na srodowisko,
bezpieczenstwo zywnosciowe, zdrowie ludzi i dobrostan zwierzat.

5 Ksztattowanie polityki przez zamoéwienia publiczne
Instytucje publiczne dostarczajgce zywnos¢ do szkét, szpitali czy domoéw opieki
powinny wykorzystywa¢ mieso, mleko i jaja pochodzace od zwierzat, ktére nie byly
karmione zbozami konsumpcyjnymi i soja lub byty nimi karmione w minimalnym
stopniu.

6 Zachecanie do stosowania bogatej w rosliny, fleksitarianskiej diety
Rzady panistw o wysokim poziomie konsumpcji zywnosci pochodzenia zwierzecego
powinny wyznaczy¢ jasne cele w zakresie jej ograniczania i przechodzenia na
diete bogata w rosliny, zgodnie z porozumieniem paryskim, globalnymi ramami
bior6znorodnosci i celami zréwnowazonego rozwoju.

7 Zobowiagzanie bankéw i innych instytucji finansowych do zaprzestania
finansowania chowu przemystowego
Banki komercyjne, wielostronne banki rozwoju i podmioty zarzadzajace aktywami
muszg zaprzestac finansowania i inwestowania w branze produkcji zwierzecej
i branze pomocnicze (takie jak produkcja pasz) wykorzystujace zboza i soje na pasze.
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Fakt, ze duza czes¢ Swiatowej produkgji soi jest wykorzystywana jako pasza dla zwierzat hodowlanych
- i ze jest ona kluczowym czynnikiem powodujacym wylesianie - jest powszechnie znany?*. Znacznie
mniej uwagi poswieca sie jednak temu, ze zwierzeta karmione sa réowniez ogromnymi ilosciami zbéz.

Kazdego roku na catym swiecie okoto 1000 milionéw ton zbéz — pszenicy, kukurydzy, jeczmienia i owsa
— jest przeznaczane do karmienia zwierzat hodowlanych?.

Dlaczego ma to znaczenie? Poniewaz te zboza przetwarzane sg przez zwierzeta na mieso i mleko

w sposéb bardzo niewydajny. Badania pokazuja, ze na kazde 100 kalorii ze zb6z, ktérymi karmione
sg zwierzeta, tylko 3-25 kalorii jest konsumowane przez ludzi jako mieso??’. A na kazde 100 graméw
biatka ze zb6z tylko 5-40 gramow trafia do ludzi pod postacig miesa?®?°. De facto, niewydajnos¢ jest
tak duza, ze wedtug opracowania Compassion in World Farming na catym swiecie mozna by wyzywic¢
dodatkowe dwa miliardy ludzi rocznie, gdyby zamiast na pasze surowce te zostaty przeznaczone
bezposrednio na zywnos$¢.

Dane Miedzynarodowej Rady Zbozowej [International Grains Council (IGC)] pokazuja, ze 45% zbdz na
Swiecie jest wykorzystywanych na pasze®'. Duza czes¢ z tej ilosci stanowi sktadnik mieszanek paszowych.
Mieszanka paszowa to gotowa pasza sktadajaca sie ze zb6z, soi, witamin i mineratéw; czesto okoto 75%
mieszanki stanowig zboza i soja32.
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|lustracja 1

lloé¢ mieszanek paszowych spozywanych na catym 690/0
Swiecie przez gatunki hodowlane w 2024 r. w min ton

Zrédto: Alltech Agri-Food Outlook, 2025 mleszane!(
paszowych jest
spozywanych

Dréb 595 80 przez swinie i dréb

Swinie 369,29

Krowy mleczne [l 165,50

Bydfo miesne 134,05

Inne gatunki B 122,17

Na ilustracji 1 powyzej przedstawiono ilosci mieszanek paszowych spozywanych na catym
Swiecie przez gatunki hodowlane. Ponad dwie trzecie (69%) jest wykorzystywanych w
chowie trzody chlewnej i drobiu, ktére sg najbardziej uprzemystowionymi sektorami
produkcji zwierzecej.

i

|lustracja 2

llos¢ mieszanek paszowych wyprodukowanych 3 80/0

w poszczegolnych czesciach swiata w 2024 r. w min ton )

. . ) mieszanek

Zrodto: Alltech Agri-Food Outlook, 2025 paszowych jest

produkowanych

o . regionie Azji

Azja i Pacyfik 533,14 i Pacyfiku

Ameryka Pétnocna 290,72

Europa B 276,76

America taciniska 198,38

Afryka W 57,79

Bliski Wschéd 37,68

Oceania B 10,97

Na ilustracji 2 przedstawiono ilosci mieszanek paszowych wyprodukowanych
w poszczegolnych czesciach swiata w 2024 r. W regionie Azji i Pacyfiku produkuje sie ich
zdecydowanie najwiecej.

Jednak zboza wykorzystywane jako pasza nie trafiajg w catosci do mieszanek paszowych.
Zamiast kupowac gotowe mieszanki, niektérzy producenci zwierzat sami uprawiaja zboza
do produkgji paszy lub kupuja je i przetwarzaja na pasze w gospodarstwie.



1. WSTEP 1

Sktad pasz dla swin i brojleréw

W badaniu przeprowadzonym przez Blonk Consultants dla World Animal Protection pokazano skfad
diety swin i brojleréw w Holandii (ktéra przyjeto jako kraj reprezentatywny dla UE), USA, Chinach

i Brazylii®3. Udziat zb6z i soi w paszach w kazdym z tych krajéw przedstawiono w tabelach 1 2.
Pokazujg one, ze zboza stanowig okoto dwéch trzecich diety swin i brojleréw.

Tabela T

Udziat zb6z i soi w paszy dla brojlerow w czterech krajach

Sktadnik paszy Holandia Brazylia USA Chiny

o % skiadu 689

Kukurydza 20 67,5 64,6 39 7boza 0

Pszenica 438 - - 18

Jeczmien - - - 5

Sorgo - - - 9

Maczka sojowa 25 24,4 24,6 23 0

tacznie 93 91,9 89,2 94 24 /0
Soja

Tabela 2

Udziat zb6z i soi w paszy dla trzody chlewnej w czterech krajach

Sktadnik paszy Holandia Brazylia USA Chiny

""""""""""""""""""""" % sktadu 750/0

Kukurydza 12,8 76,4 65 65,3 Zboza

Pszenica 37.9 - - 13,3

Jeczmien 31,1 - - -

Maczka sojowa 6,8 16,9 9,3 21,4 i b o B

kacznie 88,6 93,3 74,3 100 140/0
Soja

”»
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ROZDZIAL

2. KARMIENIE ZWIERZAT
ZBOZAMI JAKO FORMA
MARNOTRAWSTWA ZYWNOSCI a1

W niniejszym raporcie autorzy wskazuja ilosci zb6z
wykorzystywane na pasze w kilku krajach i obliczaja,

ze w wielu z nich, w tym w UE, Chinach i USA,
marnotrawstwo zb6z wynikajace z ich wykorzystania

na pasze jest znacznie wieksze, niz to w znaczeniu
konwencjonalnym, np. poprzez wyrzucanie zywnosci
przez gospodarstwa domowe, sklepy, restauracje i firmy
cateringowe. Przedstawione tutaj dane dotyczace
marnotrawstwa nie odnosza sie do catkowitej ilosci zb6z
podawanych zwierzetom, ale do ilosci marnowanych

w zwigzku z tym, ze do wyprodukowania jednej kalorii lub
jednego grama biatka w postaci migsa, mleka lub jaj potrzeba
kilku kalorii lub graméw biatka pochodzenia roslinnego.

LE Kolosalna
nieefektywnos¢ 77
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Staby wspoétczynnik konwersji zb6z na biatko i energie
przez zwierzeta

Pierwotnie ,, wspoéfczynniki konwersji paszy” odnosity sie do masy, np. ile kilograméw paszy potrzeba
do wyprodukowania jednego kilograma miesa. Jest to mocno uproszczony wskaznik, poniewaz nie
uwzglednia ilosci substancji odzywczych podawanych zwierzetom w stosunku do ilosci tych substancji
w uzyskanym miesie, mleku lub jajach. W zwigzku z tym, w najnowszych badaniach obliczono, ile biatka
i energii (kalorii) znajduje sie w paszy dostarczanej zwierzetom w stosunku do ilosci biatka i kalorii

w uzyskanym miesie, mleku i jajach.

W opracowaniu Cassidy i in. (2013) obliczono wspoétczynniki konwersji kalorii i biatka dla réznych
rodzajow produktéw pochodzenia zwierzecego w przypadku karmienia zwierzat zbozami
konsumpcyjnymi34. Autorzy doszli do wniosku, ze na kazde 100 kalorii ze zbéz podawanych zwierzetom
otrzymujemy tylko okoto 40 kalorii w przypadku mleka, 22 kalorie — jaj, 12 kalorii — kurczat, 10 kalorii —
wieprzowiny czy 3 kalorie w przypadku wotowiny.

Jesli chodzi o konwersje biatka zbozowego na biatko miesa, mleka i jaj, Cassidy i in. donoszg, ze na

kazde 100 gramoéw otrzymujemy tylko okoto 43 gramy biatka w mleku, 35 w jajach, 40 w miesie kurzym,
10 w wieprzowinie lub 5 w wotowinie.

Na kazde 100% jadalnych zhoz
podawanych zwierzetom, otrzymujemy tylko...

Tabela 3

Wydajnos¢ konwersji zb6z | | \ ‘ |
przez zwierzeta gospodarskie

wyrazona w kaloriach i biatku
wg Cassidy i in., 2013% 0 m

Mieso  Wieprzo-  Woto-
kurze wina wina

Wydajnos¢ Nabiat Jaja

konwersji kalorii (%) 40 22 12 10 3
konwersji biatka (%) 43 35 40 10 5
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s YRS

W pézniejszej pracy Fry i in. (2018) ponownie obliczono wspotczynniki konwersji biatka
i kalorii ze zb6z podawanych zwierzetom. Uzyskane przez autoréw wspoétczynniki
konwersji przedstawiono w tabeli 4.

Tabela 4

Wydajnosc¢ konwersji zb6z przez
zwierzeta wyrazona w kaloriach i biatku k

”» ™

Mieso  Wieprzo-  Woto-

wg Fryiin., 20183

Wydajnos¢ kurze wina wina
konwersji kalorii (%) 25 11 5
konwersji biatka (%) 34 15 10

Podobnie Rasul i in. (2024) obliczyli, ze w latach 2015-2019 rocznie $rednio 9,5 eksadzula (EJ)
z upraw konsumpcyjnych zostato podane zwierzetom hodowlanym, ktére przeksztatcity te
ilos¢ w zaledwie 3,3 EJ pod postacig zywnosci pochodzenia zwierzecego*. Oznacza to, ze
zaledwie 34,7% energii zawartej w uprawach konsumpcyjnych podawanych zwierzetom
zostato przeksztatcone w kalorie konsumpcyjne, podczas gdy 65,3% tej energii zostato
utracone w tym sensie, ze nie dostarczyto energii do spozycia przez ludzi.

W swietle tych niskich wspétczynnikéw konwersji musimy poszerzy¢ konwencjonalng
definicje marnotrawstwa zywnosci (obejmujaca np. zywnos¢ wyrzucang przez
konsumentéw, sklepy i firmy gastronomiczne) w taki sposéb, aby uwzgledniata rowniez
marnotrawstwo wynikajgce z karmienia zwierzat uprawami konsumpcyjnymi.

Bardzo niewydajna konwersja przez zwierzeta zb6z na mieso, mleko i jaja wyraznie
zagraza bezpieczenstwu zywnosciowemu. Jak najwydajniejsze wykorzystanie zb6z ma
kluczowe znaczenie. Jest to szczegodlnie istotne w obliczu przewidywanego spadku
plonéw spowodowanego zmianami klimatu32.

Obliczylismy dla wybranych krajow ilosci zb6z marnowane przez karmienie zwierzat,

a nastepnie poréwnalismy te wartosci do ilosci zywnosci marnowanej w konwencjonalnym
znaczeniu. Sposéb podejscia do obliczen przedstawiono w rozdziale Metodologia.

Do analizy wybralismy kraje, w ktérych znajduja sie nasze biura, Hiszpanie, ktéra jest
jednym z najwiekszych producentéw zwierzat hodowlanych w UE, oraz Brazylie bedaca
duzym producentem soi i zwierzat hodowlanych.
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Metodologia przyjeta w raporcie na potrzeby obliczen przedstawionych w tabeli 5

llo$¢ zywnosci marnotrawionej w zwigzku z karmieniem zwierzat hodowlanych
zbozami konsumpcyjnymi obliczono w sposéb nastepujacy. Po pierwsze, ilo$¢ zb6z
wykorzystywanych na pasze w danym kraju ustalono na podstawie rzgdowych lub
branzowych publikacji w przypadku UE, Francji, Wielkiej Brytanii i USA. W przypadku
pozostatych krajéw dane pochodzg z Organizacji Narodéw Zjednoczonych do spraw
Wyzywienia i Rolnictwa (FAO). Nastepnie ilos¢ zb6z przerabianych na pasze w danym
kraju zostata przypisana do najwazniejszych gatunkéw zwierzat hodowlanych.

W kolejnym kroku na podstawie prac Cassidy i in. oraz Fry i in. przyjeto odpowiednie
dla gatunkéw wspoétczynniki konwersji kalorii i biatka ze zb6z na mieso, mleko lub jaja.
W kazdym przypadku zastosowano korzystniejszy wspotczynnik podany w tych pracach,
aby unikna¢ zawyzania strat kalorii i biatka powstajacych podczas karmienia zwierzat
zbozami. Odwrotnoscig wspoétczynnika konwersji jest wspoétczynnik marnotrawstwa
pokazujacy, jaka czes¢ zbdz zjadanych przez zwierzeta jest marnowana w tym sensie,
ze nie wytwarzane jest z niego biatko ani energia do spozycia przez ludzi. Nastepnie

na podstawie wspoétczynnika marnotrawstwa obliczono ilosci zbéz marnowane

rocznie w wyniku karmienia zwierzat. Liczba ta nie odnosi sie do catkowitej ilosci zb6z
zjadanych przez zwierzeta, ale do ilosci zbéz marnowanych w zwigzku z tym, ze do
wyprodukowania jednej kalorii lub jednego grama biatka w postaci miesa, mleka lub jaj
potrzeba kilku kalorii lub graméw biatka pochodzenia roslinnego.

Wreszcie, catkowita strata zbéz analizowana zaréwno pod katem stabej konwersji biatka,
jak i kalorii zostata zsumowana, a nastepnie podzielona przez dwa, aby uzyska¢ jedna
liczbe pokazujaca roczne straty spowodowane staba konwersja biatka i energii zawartych
w zbozach na mieso, mleko i jaja.

Liczba ta zostata poréwnana z rocznymi stratami i marnotrawstwem zywnosci
w konwencjonalnym znaczeniu, np. bedacymi skutkiem dziatan konsumentéw, sklepéw
i firm branzy spozywczej wyrzucajacych zywnos¢, ktérej nie potrzebuja.

Szczegoty wszystkich obliczeh mozna znalez¢
w Materiatach uzupetniajacych: www.ciwf.org/supplementary

Uwaga odnosnie uwzglednionych w naszych obliczeniach lat: Dane zawarte w tabelach
5i 6 odnoszg sie do ostatnich lat, gtéwnie do okresu 2020-2024. Szczegétowe
informacje dotyczace lat w odniesieniu do UE, Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii
i Francji znajduja sie w materiatach uzupetniajacych. W przypadku pozostatych krajow
wykorzystano dane z lat 2020-2022. Nagtéwki w tabelach 5 i 6 odnosza sie do réznych
danych ,rocznych”. W rzeczywistosci sa to dane za ostatni dostepny rok lub lata, jednak
uwazamy, ze mozna je uznac za typowe dane roczne dla potowy lat 20. XXI wieku.
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Tabela 5

Najwazniejsze dane dotyczgce marnotrawstwa 203
zywnosci w wybranych krajach

Kraj Marnotrawstwo Straty zbo6z

Zywnosci wynikajace
W ujeciu z karmienia
konwencjonal- zwierzat
nym rocznie rocznie
|
Chiny 61,3 203
124,6

USA 66,5 160

EU 59,2 124,6

Brazylia 20 40,4

Hiszpania 4,2 21,8

Francja 9,5 15,4

Witochy 8,2 10,9 5L, 59,2
Holandia 2,2 10

40,4

Wielka

Brytania 9,1 8,3

20

Polska 4,5 6,5

RPA 10 6

Czechy ! 2 Chiny USA EU Brazylia

W tabeli 5 powyzej pokazano, ze w wiekszosci przeanalizowanych krajéw poziom
marnowania zywnosci poprzez karmienie zwierzat zbozami jest wiekszy od poziomu
marnotrawstwa zywnosci w konwencjonalnym znaczeniu.

Wiecej szczeg6téw na ten temat mozna znalezc na str. 56
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STRATY ZB0Z
W POROWNANIU
DO MARNOTRAWSTWA
W KONWENCJONALNYM
UJECIU
Hiszpania 5,2x
Holandia 4,5x
Chiny 3,3x
USA 2,4x
Uni
Europejsnk: ol
Brazylia 2,0x
Francja 1,6x

Czechy
Polska

Wiochy

Wielka
Brytania

2 & &6 5 5 5 & & & & & &

RPA

Na catym swiecie marnuje sie rocznie 766 milionéw ton zboza, przeznaczajac je na pasze dla swin,
brojleréw, kur niosek, bydta miesnego i kréw mlecznych (por. Materiaty uzupetniajace www.ciwf.org/
supplementary).

To znacznie wiecej niz w przypadku jakiejkolwiek innej formy marnotrawstwa zywnosci. Raport
Programu Srodowiskowego Organizacji Narodéw Zjednoczonych (UNEP) z 2024 r. dotyczacy
marnowania zywnosci*®® pokazuje, ze w 2022 r. ilosci marnowanego na $wiecie jedzenia wynosity:

¢ dla gospodarstw domowych — 631 milionéw ton,
¢ dla gastronomii — 290 milionéw ton,
¢ dla handlu detalicznego — 131 milionéw ton.
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W tabeli 6 przedstawiamy liczbe ludnosci, ktéra mozna by wyzywi¢ rocznie

w poszczegdlnych krajach, gdyby zaprzestano stosowania zbéz jako paszy dla zwierzat.
Zdajemy sobie sprawe, ze nie catos¢ zbdz wykorzystywanych na pasze nadaje sie do
spozycia przez ludzi, ale nie sugerujemy, ze cata ta ilos¢ ma by¢ przeznaczona do
bezposredniej konsumpcji. Przy zatozeniu zaprzestania stosowania zbéz jako paszy
uwalniane s3 nie tyle same zboza, co ziemia do ich uprawy. Dlatego w tabeli 6 pokazano
rowniez powierzchnie ziemi uprawnej, ktéra zostataby uwolniona, gdyby zaprzestano
wykorzystywania zb6z jako paszy. Ziemie te mozna by wykorzysta¢ do produkcji szerokiej
gamy upraw do bezposredniego spozycia przez ludzi takich jak owoce, warzywa, rosliny
okopowe, orzechy, nasiona i rosliny strgczkowe, np. groch i fasola; wszystkie one sg
sktadnikami petnowartosciowej, zréznicowanej i zdrowej diety.

Metodologia przyjeta w raporcie na potrzeby obliczen przedstawionych w tabeli 6

Aby okresli¢ dodatkowa liczbe ludnosci, ktéra mogtyby zosta¢ wykarmiona, wzielismy
dane z tabeli 5 dotyczace ilosci zb6z traconych co roku w wyniku ich wykorzystania
jako paszy i obliczylismy ilos¢ kalorii w nich zawartych korzystajac z danych Organizacji
Narodéw Zjednoczonych ds. Zywnosci i Rolnictwa. Srednie zapotrzebowanie na energie
z zywnosci wynosi 2 353 kcal/osobe/dzien®, co daje 858 845 kcal rocznie. Dzielac ilos¢
zawartych w zbozach kalorii traconych w wyniku wykorzystania na pasze przez srednie
roczne zapotrzebowanie kaloryczne na osobe uzyskalismy liczbe oséb, ktére mozna by
wyzywi¢ dodatkowo zaprzestajac wykorzystywania zbéz na pasze.

Aby okresli¢ powierzchnie ziemi uprawnej, ktéra mogtaby zosta¢ uwolniona, wzieliSmy
powierzchnie produkcji zb6z ogétem w danym kraju i obliczylismy, jaka jej czes¢ jest
przeznaczana na uprawe pasz ha podstawie odsetka zb6z wykorzystywanych w danym
kraju na pasze.

Nasze obliczenia uwzgledniajg fakt, ze po zaprzestaniu karmienia zwierzat zbozami okoto
50% tych (lub innych) upraw i ziemi bedzie nadal potrzebne do zastagpienia wynikajacego
z tego zaprzestania zmniejszenia produkcji zywnosci pochodzenia zwierzecego, a okoto
50% zostanie ,zaoszczedzone” i bedzie mogto by¢ wykorzystane do wyzywienia
dodatkowej liczby ludnosci.

Liczba kalorii zaoszczedzonych dzieki zaprzestaniu karmienia zwierzat zbozami jest
uogodlnionym wskaznikiem ilosci zywnosci, ktérg mozna by wyprodukowac na ziemi
uwolnionej spod produkcji zbéz na pasze. W rzeczywistosci, niektére rodzaje zywnosci
beda zawieraty wiecej kalorii niz zboza, a inne mniej, ale mogg dostarcza¢ innych
waznych skfadnikéw zdrowej diety. Na przyktad owoce i warzywa dostarczaja zazwyczaj
mniej kalorii niz zboza, ale zawieraja witaminy, mineraty i btonnik, ktére sg niezbedne
w petnowartosciowej diecie.

Szczegoty tych obliczenn mozna znalez¢
w Materiatach uzupetniajacych: www.ciwf.org/supplementary
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Tabela 6

Liczba ludnosci, ktéra mozna by wyzywi¢ kazdego roku i ilos¢ ziemi uprawnej, ktéra
zostataby uwolniona, gdyby grunty obecnie wykorzystywane do uprawy zb6z na pasze
przeznaczy¢ na produkcje zywnosci do bezposredniego spozycia przez ludzi.

Kraj Straty zb6z wynikajace Liczba ludnosci, ktéora Powierzchnia ziemi
z karmienia zwierzat mozna by wyzywic uprawnej, ktéra

rocznie rocznie zostataby uwolniona
UE 124,6 2471 14,8

min ton min min ha
USA 160 287,8 18 min akréw

min ton min (= 7,2 mln ha)
Wielka 8,3 16,5 0,8
Brytania min ton min min ha
Czechy 1,5 3 0,3

min ton min min ha
Francja 15,4 30,5 1,4

min ton min min ha
Wiochy 10,9 21,7 0,8

min ton min min ha
Holandia 10 19,8 0,07

min ton min min ha
Polska 6,5 12,8 2

min ton min min ha
Hiszpania 21,8 43,2 2,3

min ton min min ha
RPA 6 12 0,8

min ton min min ha
Brazylia 40,4 80,2 7,6

min ton min min ha
Chiny 203 403 19,6

min ton min min ha
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SZOKUJACA NIEWYDAIJNOSC

Eksperci twierdzga, ze wykorzystywanie zb6z do karmienia zwierzat jest ,szokujaco niewydajne”4,
kolosalnie niewydajne”4? i ,bardzo niewydajnym sposobem wykorzystania ziemi do produkgji
zywnosci”43. Wspoélne Centrum Badawcze Komisji Europejskiej stwierdza, ze ,,wykorzystywanie
terenéw uprawnych charakteryzujacych sie wysokim plonowaniem do produkcji pasz dla zwierzat (...)
stanowi ubytek netto potencjalnej swiatowej podazy zywnosci”#.

FAO stwierdzita, ze ,kiedy zwierzeta utrzymywane sg w systemach intensywnych, weglowodany

i biatka, ktére mogtyby zosta¢ spozyte bezposrednio przez ludzi, wykorzystywane sg do wytworzenia
mniejszej ilosci energii i biatka. W takich sytuacjach mozna stwierdzi¢, ze zwierzeta gospodarskie
naruszaja rébwnowage zywnosciowg”*. FAO ostrzega, ze dalsze przeznaczanie zb6z na pasze moze
zagrozi¢ bezpieczenstwu zywnosciowemu poprzez zmniejszenie ilosci zbéz dostepnej do spozycia przez
ludzi.

W Raporcie ws. emisji za rok 2022 Programu Srodowiskowego Organizacji Narodéw Zjednoczonych
[United Nations Environment Programme] (UNEP) stwierdza sig, ze ,bardziej efektywne wykorzystanie
zasobow jest niezbedne do walki z brakiem bezpieczeristwa zywnosciowego i niedozywieniem

(...) Ograniczenie wykorzystania znacznej czesci swiatowej produkcji zbéz do karmienia zwierzat

i produkcja wiekszej ilosci zywnosci przeznaczonej do bezposredniego spozycia przez ludzi moze
znaczgco przyczynic sie do osiggniecia tego celu”¥.

Bardzo staba konwersja zbéz konsumpcyjnych na mieso i mleko catkowicie obala mit, ze przemystowy
chéw zwierzat jest wydajny; w rzeczywistosci jest to dziatalnos¢ bardzo niewydajna, ktéra odpowiada
za ogromny drenaz $wiatowej podazy zywnosci.
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Unia Europejska: marnowanie zywnosci przez karmienie
zwierzgt zbozami

W 2022 r. w UE powstato ponad 59 min ton odpadéw zywnosciowych®. Wiekszos$¢ z nich pochodzita
z gospodarstw domowych, sklepéw, restauracji, gastronomii i zaktadéw produkujgcych zywnosc.

Jednak znacznie wiecej — 124 miliony ton rocznie — marnuje sie poprzez wykorzystywanie zb6z takich
jak pszenica, jeczmien, owies i kukurydza jako paszy dla zwierzat.

Eurostat podaje, ze na poziomie indywidualnym srednia iloé¢ marnowanej zywnosci na mieszkarica
UE wynosi 132 kg rocznie (uwzgledniajac nie tylko zywnos¢ marnowana w gospodarstwach
domowych, ale takze w gastronomii i w produkcji podstawowej)*. Z kolei 124 miliony ton zbo6z
marnowanych co roku w UE poprzez karmienie nimi zwierzat przektada sie srednio na 275 kg rocznie
na mieszkanca UE. Jak wyraznie wida¢, dwa razy wiecej zywnosci marnuje sie poprzez karmienie
zwierzat hodowlanych zbozami niz wynosi marnotrawstwo w konwencjonalnym znaczeniu.

Komisja Europejska podaje, ze prawie dwie trzecie zbéz w UE jest przeznaczane na pasze®. Dane
te potwierdza organizacja FEFAC — Fédération Européenne des Fabricants d’Aliments Composés
reprezentujgca europejska branze mieszanek paszowych. Jak podaje FEFAC, ,[chéw] zwierzat
hodowlanych stanowi gtéwny rynek zbytu dla zb6z produkowanych w UE odpowiadajacy za
61% wewnetrznego zuzycia”>'.

W rozbiciu FEFAC przedstawia sie to nastepujaco: maksymalnie 32% zbéz zuzywanych w UE
przeznaczane jest bezposrednio przez rolnikéw do karmienia zwierzat, natomiast 29% przez
przemyst paszowy.

FEFAC dodaje, ze dodatkowe 15% jest wykorzystywane do produkcji materiatu siewnego, biopaliw
i innych zastosowan przemystowych, co oznacza, ze zaledwie 23% zb6z w UE przeznaczane jest do
bezposredniego spozycia przez ludzi.

Podobnie jak na catym s$wiecie, dwie trzecie — 65% — produkcji mieszanek paszowych w UE jest
przeznaczane dla swin i drobiu32.

Fakt, ze tak duza czes¢ produkcji zb6z w UE jest przeznaczana do karmienia zwierzat, a tak niewielka
do spozycia przez ludzi, wydaje sie czyms$ bardzo niewtasciwym. UE stworzyta sytuacje, w ktérej

dwie destrukcyjne formy rolnictwa — przemystowy chow zwierzat i oparta na agrochemikaliach
monokulturowa produkcja roélinna — sg od siebie wzajemnie zalezne. Sektor zbozowy jest zalezny od
sektora chowu przemystowego wykorzystujacego ogromna nadwyzke produkgcji roslinnej, natomiast
przemystowy chéw nie bytaby optacalny bez ogromnych ilosci subsydiowanego taniego zboza.

Badania pokazuja, ze dotacje w ramach unijnej Wspélnej Polityki Rolnej (WPR) na produkcje miesa
i nabiatu sa znacznie wyzsze, niz sie wydaje na pierwszy rzut oka, jesli uwzgledni¢ subsydiowanie
produkcji pasz®. Kortleve i in. (2024) obliczyli, ze dotacje dla drobiu sa ponad dwukrotnie wyzsze
(wzrost z 0,06 euro na kg do 0,15 euro na kg) po uwzglednieniu dotacji do produkcji pasz.

W przypadku trzody chlewnej subsydia sg czterokrotnie wyzsze po uwzglednieniu dotacji do
produkcje pasz — wzrost z 0,07 euro na kg do 0,28 euro na kg>.

v - ™
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USA: marnowanie zywnosci przez karmienie zwierzgt zbozami

Departament Rolnictwa USA podaje: ,W Stanach Zjednoczonych marnotrawstwo zywnosci
szacuje sie na poziomie 30-40 procent podazy. Dane te opierajg sie na szacunkach Departamentu
Rolnictwa moéwiacych, ze 31% strat zywnosci powstaje na poziomie handlu detalicznego

i konsumentéw. W 2010 roku przetozyto sie to w przyblizeniu na zywnos$¢ o masie 133 miliardéw
funtéw [66,5 min ton] i wartosci 161 miliardéw dolaréw”>s.

Jednak w Stanach Zjednoczonych marnotrawstwo przybiera znacznie wieksze rozmiary — 160 min
ton rocznie — przez wykorzystywanie zbéz jako paszy.

Wedtug wyliczern Our World in Data, 50,25% zb6z w USA jest wykorzystywane jako pasze®®.

W raporcie z 2025 r. przygotowanym dla Instytutu Edukacji i Badah nad Paszami oszacowano,
ze w 2023 r. ilos¢ zbdz przeznaczanych na ten cel w USA wyniosta 202 764 882 ton*”. Najwiekszy
udziat w zbozach paszowych w USA ma kukurydza®®.

Shepon i in. (2018) zbadali straty zywnosci w USA ,,zwigzane ze spozywaniem zasobochtonnych
produktéw pochodzenia zwierzecego zamiast alternatywnych produktéw pochodzenia roslinnego
o poréwnywalnej wartos¢ odzywczej, np. pod wzgledem zawartosci biatka”*. W badaniu
okreslono takie straty jako ,straty potencjatu zywnosciowego”.

Naukowcy stwierdzili, ze ,straty potencjatu zywnosciowego w przypadku wotowiny, wieprzowiny,
nabiatu, drobiu i jaj wynoszg odpowiednio 96%, 90%, 75%, 50% i 40%". Oznacza to, Zze na
przyktad 90% upraw podawanych swiniom jest tracone, tj. nie dostarczajg one zadnych wartosci
odzywczych dla ludzi. Badanie wskazuje, ze straty te wynikaja ,z faktu, ze w przeliczeniu na
jednostke powierzchni pola uprawnego mozna wytworzy¢, odpowiednio, 20-krotnie i 2-krotnie
wiecej podobnej pod wzgledem odzywczym zywnosci roslinnej, niz wotowiny i jaj, ktore sa,
odpowiednio, najbardziej i najmniej zasobochtonnymi kategoriami produktéw pochodzenia
zwierzecego”. Jak wskazano réwniez w tym samym badaniu: ,, Zastepujac wszystkie produkty
pochodzenia zwierzecego w diecie obywateli USA ich roslinnymi odpowiednikami uzyska sie ilos¢
Zzywnosci wystarczajacag do catkowitego zaspokojenia potrzeb dodatkowych 350 milionéw oséb”,
czyli wiecej niz mozna osiggna¢ poprzez catkowite wyeliminowanie wszystkich konwencjonalnych
strat zywnosci w USA.

Wielka Brytania: marnowanie zywnosci przez karmienie
zwierzat zbozami

W raporcie opracowanym dla parlamentu brytyjskiego stwierdzono, ze w ramach Programu
Dziatann w sprawie Marnotrawstwa i Zasobéw ,,0szacowano, ze w 2021 r. catkowita ilos¢ odpadow
zywnosciowych w Wielkiej Brytanii wyniosta 9,1 mIn ton; nie obejmuje to odpadéw powstajacych
w gospodarstwach rolnych”. Pod wzgledem masy wiekszo$¢ odpadéw zywnosciowych

pochodzi z gospodarstw domowych (6,4 min ton), produkgji (1,4 min ton), ustug hotelarskich

i gastronomicznych (1,1 min ton) oraz handlu detalicznego (0,2 min ton)®.

Jednak prawie taka sama ilos¢ — 8,3 mIn ton rocznie - jest marnotrawiona przez wykorzystywanie
zbdz jako paszy dla zwierzat. Obliczenia oparte na raporcie DEFRA ,Rolnictwo w Wielkiej Brytanii
w 2023 r." wskazuja, ze 52,8% brytyjskich zbdz — pszenicy, jeczmienia i owsa — jest uzywane do
karmienia zwierzat®'.
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Francja: marnowanie zywnosci przez karmienie zwierzat

zbozami

Komisja Europejska podaje, ze w 2022 r. marnotrawstwo zywnosci we Francji wyniosto 9,5 min ton,
siegajac 133 kg na osobe w 2020 r.52 Dane te uwzgledniajg straty i marnotrawstwo zywnosci na
etapie produkcji podstawowej, przetwérstwa i produkgji, sprzedazy detalicznej oraz dystrybugji
zywnosci, restauracji i innych ustug gastronomicznych oraz gospodarstw domowych. Jednak wiecej
— 15,4 mIn ton rocznie — marnuje sie poprzez wykorzystywanie zb6z takich jak pszenica, kukurydza
i jeczmien jako paszy dla zwierzat. Najwieksze ilosci zboza we Francji sg zuzywane przez sektor

pasz®3.

Francuski sektor produkcji zwierzecej jest w duzym stopniu uzalezniony od importu. Importuje
ponad trzy miliony ton soi rocznie, gtéwnie z Ameryki tacinskiej%. Intensywna produkcja zwierzeca
wymaga tez stosowana duzych ilosci nawozéw sztucznych do produkcji zbéz na pasze. 80% tych

nawozow réwniez pochodzi z importu®®.

MIKROELEMENTY

Mikroelementy to niezbedne witaminy

i mineraty, ktérych organizm potrzebuje
w niewielkich ilosciach do prawidiowego
funkcjonowania.

Zelazo

Berners-Lee i in. (2018) obliczyli, ze rosliny
konsumpcyjne uprawiane na catym Swiecie
zawieraja srednio 74 miligramy zelaza na osobe
dziennie (mg/o/d)%. Z tej ilosci tracone jest

12 mg/o/d na etapie zbioréw, po zbiorach, przy
wykorzystywaniu plonéw do siewu, w handlu

i przez zastosowania niezywnosciowe, co daje
62 mg/o/d dostepne do spozycia bezposrednio
przez ludzi. Dwie trzecie z tej ilosci (41 mg/

o/d) trafia do zwierzat, ktore dostarczajg do
ludzkiego tancucha pokarmowego tylko 3 mg/o/d
zelaza pod postacig miesa, nabiatu i ryb. Stopa
zwrotu na poziomie zaledwie 7%.

Cynk

Berners-Lee i in. (2018) obliczyli, ze rosliny
konsumpcyjne uprawiane na catym swiecie
zawieraja srednio 42 miligramy cynku na osobe
dziennie (mg/o/d). Z tej ilosci tracone jest

9 mg/o/d na etapie zbioréw, po zbiorach, przy
wykorzystywaniu plonéw do siewu, w handlu

i przez zastosowania niezywnosciowe, co daje
33 mg/o/d dostepne do spozycia bezposrednio

przez ludzi. Ponad potowa z tej ilosci (19 mg/o/d)
trafia do zwierzat, ktore dostarczajg do
ludzkiego tancucha pokarmowego tylko 4 mg/o/d
cynku po postacig miesa, nabiatu i ryb. Stopa
zwrotu na poziomie zaledwie 21%.

Witamina A

Berners-Lee i in. (2018) donosza,

ze — w przeciwienstwie do energii, biatka,

zelaza i cynku — zwierzeta dostarczajg wiecej
witaminy A do spozycia przez ludzi niz otrzymuja
w postaci upraw konsumpcyjnych, dajgc zwrot na
poziomie 214%.
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O ile zaprzestanie wykorzystywania zb6z na pasze uwolnitoby ogromne potacie ziemi uprawnej
(patrz Tabela 6), to duza jej ilos¢ bytaby potrzebna, gdyby ilosci zbéz przeznaczanych dla zwierzat
miaty wzrosnac. W raporcie Alltech Agri-Food Outlook 2025 podaje sie, ze produkcja pasz zwiekszyta
sie 0 16,7 min ton w 2024 r., co stanowi wzrost o 1,2%. Jesli taki wzrost miatby ponownie nastgpi¢

w 2026 r. lub w innym roku biezgcej dekady, produkcja tej dodatkowe;j ilosci paszy wymagataby ziemi
o0 ogromnej powierzchni oraz poteznych ilosci wody.

Grupa Banku Swiatowego podaje, ze $rednia produkcja zb6z ksztattuje sie na poziomie 4,182 tony/
hektar®’. Do wyprodukowania dodatkowych 16,7 miliona ton potrzeba by kolejnych 4 milionéw
hektaréw ziemi uprawnej (doktadnie 3,99 miliona hektaréw). Jest to powierzchnia poréwnywalna
z wielkoscig Holandii.

Jest mato prawdopodobne, aby byto to nadzwyczajne zdarzenie wystepujace tylko w jednym roku.

W raporcie OECD-FAO Agricultural Outlook 2025-2034 szacuje sie, ze globalna produkcja zbéz
paszowych wzrosnie o 134 min ton do 2034 r. w poréwnaniu z okresem bazowym 2022-24%, OECD-FAO
twierdza, Ze znaczna czes¢ tej dodatkowej produkcji moze by¢ wynikiem zwigkszenia plonéw z hektara,
co moze jednak nie nastapi¢ w obliczu przewidywanego negatywnego wptywu zmian klimatu na plony
zbo6z%.
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Podobnie, wzrost produkcji zbéz na pasze pociggnie za soba zwiekszone zapotrzebowanie na wode.
W badaniach nad zuzyciem wody stosuje sie pojecie niebieskiego i szarego sladu wodnego. Niebieski
$lad wodny oznacza ilos¢ wod powierzchniowych i gruntowych zuzywanych w wyniku produkcji upraw.
Szary $lad odnosi sie do wody potrzebnej do asymilacji zanieczyszczen generowanych przez produkcje
upraw.

Hoekstra (2020) oblicza, ze do wyprodukowania jednej tony zb6z potrzeba srednio 412 000 litréow
niebieskiej i szarej wody. Wyprodukowanie kolejnych 16,7 miliona ton zb6z na pasze oznaczatoby
roczne zapotrzebowanie na dodatkowe 6 880 miliardoéw litrow niebieskiej i szarej wody; jest to
odpowiednik 2,7 miliona basenéw olimpijskich.

Dodatkowa ziemia uprawna potrzebna do zaspokojenia przewidywanego zwiekszonego popytu na
zboza paszowe moze by¢ prawdopodobnie wykorzystywana co roku, tj. nie trzeba bedzie co roku
wprowadzac¢ do produkcji nowych 4 milionéw hektaréw ziemi. Niemniej jednak, przy zatozeniu
produkcji zbéz na pasze w monokulturach ze znacznym wykorzystaniem agrochemikaliéw,
wykorzystywane grunty z czasem ulegna degradacji i beda dawac nizsze plony, co bedzie wymagato
wprowadzenia do produkcji dodatkowej ziemi.

Z kolei pewne dodatkowe ilosci niebieskiej i szarej wody beda potrzebne co roku dla zaspokojenia
zwiekszonego popytu na zboza paszowe, poniewaz opady sg czesto niewystarczajace do petnego
uzupetnienia rzek, jezior i woéd gruntowych oraz do zapewnienia wystarczajacej ilosci wody do
asymilacji zanieczyszczen.

Compassion in World Farming obliczyto réwniez wtasne prognozy przysztych trendéw, ktére wskazuja
na potencjalnie znacznie wiekszy wzrost wykorzystania zbéz na pasze.

Metodyka

Aby przewidzie¢ przyszte trendy w oparciu o dotychczasowy scenariusz postepowania [Business
As Usual - BAU] w zakresie wykorzystania jeczmienia, kukurydzy i pszenicy na pasze dla
zwierzat, zastosowano podejscie regresji logarytmiczno-liniowej w szesciu regionach swiata
(Afryka, obie Ameryki, Azja, Europa, Oceania i caty swiat). Dane dotyczace wykorzystania

pasz w wybranych regionach w latach 2010-2022 uzyskano ze zbioru danych FAO Food
Balances (https://lwww.fao.orgl/faostat/en/#data/FBS). Aby uwzgledni¢ potencjalne nieliniowe
wzorce wzrostu i ustabilizowac¢ wariancje, obliczono logarytm naturalny dla zmiennych
wynikowych. Model regresji liniowe] zostat nastepnie dopasowany do danych przeksztatconych
logarytmicznie przy uzyciu roku jako zmiennej niezaleznej. Wynikowe modele zostaty
wykorzystane do prognozowania wartosci na lata 2023-2040. Prognozy zostaty wygenerowane
w skali logarytmicznej, a nastepnie przeksztatcone wstecznie do oryginalnej skali, umozliwiajac
interpretacje w rzeczywistych jednostkach. W celu odzwierciedlenia niepewnosci prognoz
obliczono przedziaty ufnosci na poziomie 95%. Scenariusz 50% redukcji zostat zamodelowany
poprzez zastosowanie wygtadzonego wspoétczynnika redukcji do prognoz dotyczacych
dotychczasowego scenariusza postepowania w latach 2023-2040, co skutkowato osiggnieciem
75% tego scenariusza do 2030 roku i 50% do 2040 roku przy uzyciu monotonicznej interpolacji
typu spline. Wspétczynnik ten zostat zastosowany zaréwno do dopasowanych wartosci,

jak i ich przedziatéw ufnosci. Pierwsza redukcje o 25% do 2030 r. uznaliSmy za realny cel
krétkoterminowy umozliwiajacy stopniowe dostosowanie systemow rolniczych. Wszystkie
analizy zostaly przeprowadzone przy uzyciu programu RStudio (wersja 2025.05.0).
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|lustracja 3

Historyczne i prognozowane wykorzystanie zb6z na pasze w kilku regionach $wiata
(Afryka, obie Ameryki, Azja, Europa, Oceania i caty swiat), prognozy na lata 2023-2040
wedtug dwoch scenariuszy: dotychczasowy scenariusz postepowania (BAU) przy uzyciu
modeli regresji logarytmiczno-liniowej oraz 50% redukcji do 2040 r. w poréwnaniu do BAU.
Czerwone linie przerywane przedstawiaja prognozy dla BAU, natomiast niebieskie linie
przerywane przedstawiajg scenariusz redukcji o 50%. Zacienione obszary wskazuja 95%
przedziaty ufnosci, a na szaro zacieniono okres prognozy 2023-2040.
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Tabela 7

Podsumowanie danych dotyczacych ilosci zb6z zjadanych przez zwierzeta rocznie w wybranych
regionach $wiata, w tym wartosci z 2022 r., prognozowane wartosci BAU na 2030 r. i 2040 r.,
bezwzgledny wzrost w stosunku do 2022 r., zmiana procentowa, wzrost krotny, wspétczynnik
determinacji modelu (R?), ktéry wskazuje dobro¢ dopasowania, oraz ilo$¢ ziarna uwolnionego

z wykorzystania do wykarmienia zwierzat w przypadku ograniczenia wzrostéw przewidywanych
w ramach BAU o0 25% w 2030 r. i 0 50% w 2040 r.

Region Afryka Ameryka Azja Europa Oceania Swiat
Pin. i Pid.

llosci zb6z zjadanych przez zwierzeta rocznie

W 2022 1. (w tonach) 48 283 451 214 9 1010
StratY zb6z wynikajace z karmienia zwierzat 38 224 356 169 7 793
rocznie w 2022 r. (w tonach)
Prognozowane ilosci zb6z zjadanych przez

. . 62 371 683 230 12 1320
zwierzeta rocznie w 2030 r. (w tonach)
Straty zb6z wynikajace z karmienia zwierzat
rocznie do 2030 r. (w tonach) 49 293 239 182 9 1050
Prognozowane ilosci zb6z zjadanych przez

. . 77 490 1130 250 17 1820
zwierzeta rocznie w 2040 r. (w tonach)
Straty zb6z wynikajace z karmienia zwierzat 61 387 896 197 13 1440

rocznie do 2040 r. (w tonach)

Bezwzgledny prognozowany wzrost ilosci
ziarna wykorzystywanego do karmienia 30 207 684 35 8 820
zwierzat w latach 2022-2040 (w tonach)

Prognozowany wzrost (%) 62,33 72,99 151,79 16,61 89,26 81,54

Przewidywany wzrost krotny

w latach 2022-2040 r. 1,62 1,73 2,52 1,17 1,89 1,82

Wartosci R? 0,73 0,92 0,97 0,43 0,44 0,99

llos¢ ziarna uwolnionego z uzycia do
karmienia zwierzat w 2030 r. przy zatozeniu 15 93 171 57 3 331
25% redukcji (w tonach)

llos¢ ziarna uwolnionego z uzycia do

karmienia zwierzat w 2040 r. przy zatozeniu 38 245 567 125 8,4 912
50% redukcji (w tonach)
A ..

gl 4 Rty {re
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Przyszte wykorzystanie zb6z wedtug regionéw

Sposréd analizowanych regionéw, Azja, obie Ameryki i Oceania wykazuja najwyrazniejszy wzrost
prognozowanego wykorzystania zbéz do karmienia zwierzat hodowlanych w latach 2022-2040 (il. 3).
Azja prowadzi z ogromnym wzrostem z 451 min ton w 2022 r. do 1 130 min ton w 2040 r. (tabela 7),
czyli 0 151,79% (tabela 7). Nastepne w kolejnosci sa obie Ameryki ze wzrostem z 283 min ton w 2022 .
do 490 min ton w 2040 r., czyli 0 72,99% (tabela 7). W Oceanii, cho¢ wzrost jest mniejszy w liczbach
bezwzglednych, to prognozuje sie zwigkszenie wykorzystania zbéz na pasze z 9 min do 17 min ton do
2040 r., czyli 0 89,26% (tabela 7).

Dla Afryki wzrost jest bardziej umiarkowany, ale nadal znaczacy, z 48 min ton w 2022 r. do 77 min ton
w 2040 r. - czyli 0 62,33% (tabela 7). Z kolei prognozowany wzrost w Europie jest najmniejszy i wyniesie
zaledwie 16,61% w latach 2022-2040, co oznacza dodatkowe 35 min ton.

Przewiduje sig, ze na catym swiecie catkowita ilo$¢ zbdz podawanych zwierzetom wzrosnie z 1 010 min
ton w 2022 r. do 1 820 mIn ton do 2040 r., czyli tagcznie o0 820 mIn ton, co odpowiada 81,54% (tabela 7).

Dla Afryki, obu Ameryk i Azji warto$¢ R? jest wysoka (odpowiednio
0,73, 0,92 0,97), co sugeruje duzg pewnos$¢ prognozowanego
wzrostu wykorzystania zb6z na pasze (tabela 7). Z kolei Europa

i Oceania wykazujg nizsze wartosci R? (odpowiednio 0,43 i 0,44),
co wskazuje na wieksza niepewnos¢ co do doktadnosci prognoz dla
tych regionoéw.

Ogromne prognozowane zapotrzebowanie Azji na pasze
doprowadzi do przewidywanych rocznych strat zb6z z powodu
niewydajnosci konwersji zbéz na mieso, mleko i jaja na poziomie
powyzej 896 milionéw ton do 2040 roku, co podkresla ogromny
drenaz zasobdéw nieodtacznie zwigzany z intensywnga produkcja
zwierzeca. Nastepne w kolejnosci sg obie Ameryki, gdzie do 2040 r.
prognozowane roczne straty wyniosg 387 min ton. Znaczne straty
wystapig réwniez w Europie i Afryce, przy czym oczekuje sig, ze do
2040 r. roczne straty zbdz osiaggng 197 min ton w Europie i 61 min
ton w Afryce (tabela 7). Straty w Oceanii, cho¢ mniejsze w liczbach
bezwzglednych, ksztattuja sie na poziomie 13 milionéw ton do
2040 roku.

Prognozowany wzrost zuzycia zb6z na pasze w Azji i obu
Amerykach moze odzwierciedla¢ trwajaca industrializacje

i rosnacy popyt na tanie biatko zwierzece, takie jak dréb, ktérego
gtéwnymi czynnikami jest rozrost klasy sredniej i urbanizacja.
Szybki wzrost w Azji, szczegdlnie w krajach takich jak Chiny,
podkresla zmiane w kierunku bardziej intensywnych systemoéw
hodowli zwierzat?. Wzrost popytu na pasze w tych regionach
uwydatnia nieefektywnos¢ obecnych systeméw, w ktérych ogromne
ilosci zasobéw zywnosciowych sg przekierowywane na cele inne,

niz rozwigzywanie wyzwan bezpieczefstwa zywnosciowego”'. NS e e S
Tymczasem w regionach takich jak Europa obserwuje sie bardziej B e L SN et IR
stopniowe zmiany w popycie na pasze, cze$ciowo ze wzgledu na r.s.. o1 ‘.‘*J TAT
przechodzenie na bardziej zrébwnowazone i oparte na roslinach Rt LY p i

sposoby odzywiania sie’2. v W b
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Przyjrzelismy sie potencjalnym skutkom zmniejszenia zuzycia zb6z na pasze w poréwnaniu z jego
przewidywanym wzrostem wedtug dotychczasowego scenariusza postepowania. W naszej analizie
zatozylismy 50% redukcje do 2040 r. w oparciu o badania wykazujace, ze okoto potowe zbéz obecnie
podawanych zwierzetom mozna by ,,zaoszczedzi¢"” na potrzeby spozycia przez ludzi (il. 3). Aby
uwzgledni¢ bardziej stopniowe, realistyczne podejscie, przeanalizowalismy réwniez redukcje o 25%
do 2030 r., co stanowi osiggalny cel krétkoterminowy umozliwiajacy adaptacje systemoéw rolniczych.
Redukcja na wspomnianych poziomach mogtaby uwolni¢ znaczace ilosci zbéz do zastosowan
alternatywnych, takich jak bezposrednia konsumpcja przez ludzi, przyczyniajac sie do poprawy
bezpieczenstwa zywnosciowego i stanu srodowiska.

Do 2030 r. redukcja 0 25% na catym swiecie uwolnitaby okoto 331 milionéw ton zb6z w poréwnaniu ze
wzrostem prognozowanym wedtug dotychczasowego scenariusza postepowania. Z tej ilosci

171 min ton przypadatoby na Azje, a 93 min tony na Ameryke Ptn. i Pd. (tabela 7). Przy zatozeniu bardziej
ambitnej redukcji 0 50% do 2040 r. mozna by uwolni¢ 912 min tony na catym Swiecie, z czego 567 min

ton w Azji, a 245 min ton w obu Amerykach (tabela 7). Redukcja
taka stworzytaby znaczace mozliwosci przekierowania zb6z na
konsumpcje przez ludzi i potencjat wiekszego zréwnowazenia
praktyk rolniczych przez dywersyfikacje upraw, zastosowanie
zintegrowanych systemoéw upraw i chowu zwierzat oraz

rolnictwa ekologicznego. Oddziatywanie takiej redukcji wykracza
poza bezpieczenstwo zywnosciowe. Zmniejszajac ilosci zbdz
wykorzystywane do karmienia zwierzat mogliby$my réwniez
ograniczy¢ ilos¢ ziemi, wody i energii potrzebnych do ich uprawy?,
jednoczes$nie przyczyniajac sie do poprawy stanu srodowiska,
tagodzenia zmian klimatu i zwiekszajac mozliwosci poprawy
dobrostanu zwierzat. Skutkowatoby to korzysciami dla srodowiska,
w tym zmniejszeniem s$ladu weglowego i potencjalnie poprawa
bioréznorodnosci, poniewaz mniej ziemi bytoby potrzebne pod
uprawy monokulturowe przeznaczane na pasze. A zatem uwalniajac
zboza przeznaczane na pasze mamy szanse zoptymalizowac
wykorzystanie zasobéw na catym $wiecie, zmniejszy¢ iloé¢ odpaddw
i pomoc ztagodzi¢ oddziatywanie na srodowisko, jednoczesnie
wspierajac bardziej zrbwnowazone praktyki w sektorze rolnym.

LE Jesli, zgodnie z prognozami,
popyt na zboze przeznaczone
na pasze gwattownie wzrosnie,
jego uprawy pochtong duze ilosci
dodatkowych gruntow rolnych
i wody, co jeszcze bardziej utrudni
wyzywienie rosnacej populacji

swiata 79
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ROZDZIAL

4. WIEKSZOSC SZKOD
SRODOWISKOWYCH ZWIAZANYCH

Z CHOWEM PRZEMYSLOWYM WYNIKA
Z PRODUKCIJI PASZ

Ogromne zapotrzebowanie przemystowej produkcji zwierzecej na zboza do celéw paszowych jest
kluczowym czynnikiem napedzajacym intensyfikacje produkcji upraw. Czynnik ten, ktéremu towarzyszy
stosowanie monokultur, chemicznych pestycydéw i syntetycznych nawozéw azotowych, doprowadzit do
degradacji gleby’ 7, utraty bioréznorodnosci’s, nadmiernego wykorzystania i zanieczyszczenia wody”’
oraz zanieczyszczenia powietrza’. Krotko moéwiac, przemystowy chéw zwierzat drenuje kluczowe
zasoby, od ktérych zalezy dlugoterminowa produktywnos¢ rolnictwa.
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Szkodliwy wptyw syntetycznych nawozéw azotowych

Znaczny odsetek syntetycznych nawozéw azotowych jest wykorzystywany w uprawach roslin
paszowych”.

Raport Banku Swiatowego , Detox Development” i inne badania pokazuja, ze o ile syntetyczne nawozy
azotowe maja potencjat zwiekszania produktywnosci w krétkim okresie, to w dtuzszej perspektywie
moga prowadzi¢ do zakwaszania, zmniejszania zyznosci i jakosci gleb, a tym samym do zmniejszania
produktywnosci upraw?s8182,

Co wiecej, dtugotrwate stosowanie nawozow azotowych moze prowadzi¢ do spadku zawartosci wegla
i materii organicznej w glebie®3; ogranicza to zdolnos¢ gleby do przyczyniania sie do fagodzenia zmian
klimatu.

Wiekszo$¢ azotu zawartego w nawozach sztucznych nie jest wchtaniana przez rosliny uprawne
W raporcie ,Detox Development” podkresla sie niskg wydajno$¢ nawozédw azotowych, poniewaz mniej
niz potowa azotu stosowanego na etapie uprawy dociera do uzyskiwanych plonéw. Wskazuje on tez, ze
azot, ktéry nie jest wchianiany przez rosliny, ,jest tracony do otoczenia w wielu formach chemicznych

— jako azotyny i azotany, zanieczyszczajac cieki wodne; jako bezwodny amoniak lub tlenek azotu,
pogarszajac jakos¢ powietrza; oraz jako podtlenek azotu przyspieszajac zmiany klimatu i ograniczajac
ilosci ozonu w stratosferze”.

Granica planetarna dla azotu zostata juz przekroczona®, a raport Banku S'Wiatowego ~Detox
Development” stwierdza, ze ,uwaza sie, ze azot jest najwiekszym efektem zewnetrznym na swiecie,
0 znaczeniu wiekszym nawet niz wegiel”. W artykule opublikowanym w czasopismie Nature w 2022 r.
podkresla sie, ze , stosowanie syntetycznych nawozéw azotowych jest niezréwnowazone”#.

Wody w kryzysie

W rozdziale zatytutowanym ,Wody w kryzysie” raport Banku Swiatowego stwierdza: ,,Ogromny
wzrost uzycia nawozow azotowych dat sie we znaki wielu zbiornikom wodnym na $wiecie. (...) Sptyw
nadmiernych ilosci azotu moze prowadzi¢ do zakwitow sinic. (...) Wielkoskalowe zakwity glonéw moga
niszczy¢ ekosystemy, czesto powoduja niedotlenienie lub powstawanie martwych stref, ktére sg stanem
wynikajacym z niedoboru tlenu w zbiorniku wodnym™.

Zanieczyszczenie powietrza

Raport Banku Swiatowego stwierdza: ,Nawozy sa gtéwnym czynnikiem zanieczyszczenia powietrza
i wod azotem na catym swiecie”. Dokument ten wskazuje, ze czes¢ azotu stosowanego jako nawéz
trafia do atmosfery, gdzie jest gtéwna przyczyna zanieczyszczenia powietrza, poniewaz ma udziat
w powstawaniu drobnego pytu zawieszonego niekorzystnie wptywajacego na zdrowie ludzi.

Zmiany klimatu

Menegat i in. (2022) stwierdzaja, ze gazy cieplarniane powstajg zaréwno w wyniku produkgji, jak

i stosowania nawozéw azotowych®. Podkreslaja, ze: ,,ograniczenie ogélnej produkgji i stosowania
syntetycznych nawozéw azotowych ma duzy potencjat w zakresie tagodzenia zmian klimatu”®. Znaczna
czes¢ nawozow azotowych stosowanych w rolnictwie jest rozktadana przez mikroorganizmy w glebie,
co skutkuje uwolnieniem podtlenku azotu do atmosfery.
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Szkodliwy wptyw chemicznych srodkéw ochrony roslin

Znaczna cze$¢ stosowanych pestycydéw jest wykorzystywana do uprawy roslin przeznaczonych na
pasze®®. Szacuje sie, ze okoto 44% wysoce niebezpiecznych pestycydéw sprzedanych w 2018 r. zostato
przeznaczonych na zaledwie dwie uprawy: soje i kukurydze®, a 77% swiatowej produkcji soi® i 56%
swiatowej produkcji kukurydzy®! wykorzystuje sie do produkcji pasz dla zwierzat.

FAO wskazuje, ze , intensywne stosowanie pestycydoéw przyczynia sie do zmniejszania bioréznorodnosci
gleby, zaburza réwnowage ekosystemu poprzez nadmierne uproszczenie sktadu gatunkowego i toruje
droge do dominacji organizméw chorobotwérczych”92. W efekcie pestycydy przyczyniaja sie do
powstawania problemu, ktéremu maja zaradzic.

FAO dodaje, ze monokultury bedace cechg wyrézniajaca intensywnga produkcje upraw ,, powoduja
rozprzestrzenianie sie naziemnych i podziemnych agrofagéw oraz patogenéw wymagajacych
stosowania pestycydéw w intensywnej produkgji”. Tak wiec intensywne rolnictwo przyczynia sie do
powstawania problemu - rozprzestrzeniania sie patogenéw i agrofagéw — a nastepnie prébuje go
rozwigzac za pomoca chemicznych srodkéw ochrony roslin powodujacych dalsze problemy.

Jak stwierdza Komisja Europejska: ,,Stosowanie chemicznych srodkéw ochrony roslin w rolnictwie
przyczynia sie do zanieczyszczenia gleby, wody i powietrza, utraty bioréznorodnosci i moze by¢
szkodliwe dla roslin, owadoéw, ptakéw, ssakoéw i ptazéw niebedacym organizmami docelowymi* 9,
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Niewydajnos¢ karmienia zwierzat zbozami jest potegowana
przez wysokie zuzycie i zanieczyszczanie wody i ziemi oraz
duzg emisje gazéw cieplarnianych

Woda: zuzycie i zanieczyszczanie

Wigkszo$¢ zuzycia wody i zanieczyszczenrh w sektorze intensywnego chowu zwierzat
wynika z produkgji zb6z i soi na pasze. W pracy Hoekstra (2020) stwierdzono:

»Slad wodny pasz przyczynia sie w 98 procentach do powstawania $ladu wodnego

miesa i nabiatu”%. Autor oblicza, Ze zwierzeta karmione zbozami i soja (w chowie
przemystowym) zuzywaja 43 razy wiecej wody ze zrodet powierzchniowych i gruntowych
i 61 razy bardziej zanieczyszczajg wode niz zwierzeta karmione trawg i innymi paszami
objetosciowymi.

FAO stwierdza: ,, Czesto ponad 90 procent zuzycia wody w produkcji zwierzecej

i drobiarskiej wynika z produkgcji pasz”®. Organizacja ta stwierdza réwniez:
Jldentyfikacja pochodzenia, rodzaju i ilosci pasz wykorzystywanych do karmienia
zwierzat hodowlanych oraz okreslenie zuzycia wody zwigzanego z produkcja tych
pasz ma zasadnicze znaczenie w ocenie zuzycia wody przez zwierzeta hodowlane”%.

Uzycie ziemi - brojlery

Badanie Uniwersytetu Wageningen wykazato, ze chéw brojleréw w standardowych
warunkach wymaga 3,58 m? ziemi/kg zywej masy jednego ptaka?”. Uwzgledniajac,

ze érednia masa ubojowa brojlera to 2,2 kg, chéw tych zwierzat wymaga 7,8 m? ziemi na
ptaka. Zaktadajac obsade brojleréw na poziomie 39 kg/m?, na kazdego z nich przypada
okoto 564 cm? powierzchni, co oznacza, ze ponad 7,74 m? z 7,8 m? ziemi potrzebnej do
odchowania kazdego brojlera to ziemia potrzebna do uprawy paszy. Innymi stowy,

jej produkcja odpowiada za 99% ziemi wykorzystywanej w produkgcji brojleréw.

Uzycie ziemi — Swinie

W badaniu przeprowadzonym przez Zu Ermgassen i in. (2016) obliczono, ze produkcja
wieprzowiny wymaga 3,6-4,3 m%ziemi na kg zywej wagi®. Jesli przyjmiemy nizsza
warto$¢ - 3,6 kg/m? — i zatozymy, ze masa ubojowa wynosi 110 kg, produkcja $wirn wymaga
396 m? ziemi na $winie. Dyrektywa UE w sprawie trzody chlewnej (2008/120/WE)
wymaga, aby na kazda $winie przypadat 1 m? powierzchni co oznacza, ze 395 m?

z 396 m? ziemi potrzebnej do chowu kazdej swini to grunt pod uprawe paszy.

Innymi stowy, jak w przypadku brojleréw, jej produkcja odpowiada za 99% ziemi
wykorzystywanej w produkcji trzody chlewnej.

Emisja gazéw cieplarnianych

Badanie firmy Blonk podaje szczegétowe informacje na temat emisji gazéw
cieplarnianych z hodowli brojleréw i trzody chlewnej. W tabelach 8 i 9 pokazano
ilos¢ gazéw cieplarnianych emitowanych przez produkcje tych dwéch grup zwierzat
odpowiednio w Holandii (ktéra potraktowano jako kraj reprezentatywny dla UE),
Brazylii, USA i Chinach.

Ponizsze tabele przedstawiajg catkowite emisje, a takze ilos¢ emisji spowodowanych
produkcja pasz i zmiang sposobu uzytkowania ziemi, przy czym w wiekszosci zmiany
te spowodowane sg produkcjag pasz.
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Tabela 8 ’

Emisje gazéw cieplarnianych z produkgji brojleréw w Holandii, Brazylii, USA i Chinach
Wszystkie emisje sa wyrazone w kilogramach ekwiwalentu CO, na kilogram tuszy.

Kraj Catkowity Emisje Emisje zwigzane % emisji spowodowanych
poziom zwigzane ze zmiang sposobu  produkcjg pasz i zmiang
emisji z produkcja  uzytkowania ziemi sposobu uzytkowania

pasz ziemi

Holandia 4,02 1,27 2,0 81,3%

Brazylia 5,80 1,32 3,98 91,3%

USA 2,58 1,6 0,14 67,4%

Chiny 3,34 1,32 1,23 76,3%

Tabela 9

Emisje gazow cieplarnianych z produkgji trzody chlewnej w Holandii, Brazylii, USA i Chinach
Wszystkie emisje sg wyrazone w kilogramach ekwiwalentu CO, na kilogram tuszy.

Kraj Catkowity Emisje Emisje zwigzane % emisji spowodowanych
poziom zwigzane ze zmiang sposobu  produkcjg pasz i zmiang
emisji z produkcja  uzytkowania ziemi sposobu uzytkowania

pasz ziemi

Holandia 5,05 1,52 1,0 49,9%

Brazylia 8,51 1,31 3,77 59,6%

USA 4,84 1,99 0,04 41,9%

Chiny 6,84 2,09 2,58 68,2%
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Negatywny wptyw uprawy zbéz i soi na pasze na granice planetarne

W toku badan ustalono dziewie¢ granic planetarnych, ktérych przekroczenie moze spowodowac
nieodwracalne zmiany srodowiskowe i doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej Ziemia stanie sie znacznie
mniej przyjaznym miejscem do zycia®. W przypadku dwéch granic — uzytkowania ziemi i wody —
przeszlismy z bezpiecznej przestrzeni dziatania do strefy rosnacego ryzyka.

W czterech przypadkach - (i) zmian klimatu, (ii) utraty bioréznorodnosci, (iii) przeptywéw azotu
i fosforu, (iv) wprowadzania nowych substancji takich jak antybiotyki i pestycydy — przeszlismy ze strefy
rosngcego ryzyka do strefy wysokiego ryzyka.

Tabela 10 pokazuje udziat produkcji zbéz i soi na pasze w przekraczaniu granic planetarnych.

Tabela 10

Udziat produkcji zb6z i soi na pasze w przekraczaniu granic planetarnych

Zmiana systemu 77% uprawianej na swiecie soi jest wykorzystywane na pasze dla
gospodarowania ziemia zwierzat, co czyni jg kluczowym czynnikiem wylesiania®.

Okoto 45% ziemi uprawnej na Swiecie jest wykorzystywane
do produkgji roslin na pasze''. Jest to marnotrawstwo ziemi,
poniewaz zwierzeta bardzo nieefektywnie przetwarzaja te
uprawy na mieso.

Wykorzystanie Zwierzeta w chowie przemystowym zuzywajg znacznie

wody stodkiej wiecej wody ze zrédet powierzchniowych i gruntowych oraz
zanieczyszczajg znacznie wiecej wody niz zwierzeta w chowie
ekstensywnym; wynika to z produkcji pasz'®.

Zmiany klimatu UNEP stwierdza: , Szacuje sig, ze produkcja zwierzeca, w tym
produkcja pasz, odpowiada za 14,5-20% globalnych emisji
gazoéw cieplarnianych powodowanych przez cztowieka” 103,

Integralnos¢ biosfery Zapotrzebowanie na ogromne ilosci roslin paszowych
(utrata bioréznorodnosci) doprowadzito do utraty bior6znorodnosci zaréwno poprzez
intensyfikacje, jak i ekspansje produkgcji rolnej4.

Przeptywy biogeochemiczne Azot i fosfor sg stosowane gtéwnie w nawozach, z ktérych
(azot i fosfor) wiekszos¢ jest wykorzystywana do uprawy roslin na pasze'0s 106107,

Nowe substancje Czesto w uprawie roslin przeznaczonych na pasze dla zwierzat
stosowane sg réwniez pestycydy.
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Ekonomiczne implikacje karmienia zwierzat
roslinami konsumpcyjnymi

W ramach badania finansowanego przez FAO
obliczono réznice w oddziatywaniu na srodowisko
w 2050 r. miedzy (i) dotychczasowym scenariuszem
postepowania (BAU) w odniesieniu do karmienia
zwierzat uprawami konsumpcyjnymi a (ii)
zaprzestaniem wykorzystywania takich upraw jako
pasz'®. W oparciu o te wyliczenia Compassion in
World Farming oszacowato, ze wykorzystanie upraw
konsumpcyjnych na pasze w 2050 r. pociagnie za
sobg globalnie koszty w wysokosci 1 323 mld USD
(tj. 1,32 bln USD) rocznie w poréwnaniu

z niestosowaniem takiej praktyki. Koszty te
wynikaja gtéwnie z niewydajnosci konwersji roslin
konsumpcyjnych na mieso i mleko przez zwierzeta
oraz z bedacych jej konsekwencja szkodliwych
oddziatywan na $rodowisko. Jednak catkowity koszt
moze by¢ znacznie wyzszy niz wspomniane 1,32 bin
USD rocznie, poniewaz nie mozna wiarygodnie
oszacowac kilku czynnikéw kosztéw, np. kosztow
ziemi uprawnej i zuzycia energii, kosztéow
zwigzanych z utrata zapylaczy, wptywem pestycydéw
na bior6znorodnos$¢ oraz utrata zrédet utrzymania

i zwiekszonym ryzykiem konfliktu z powodu erozji
gleby.

Presja na wzrost cen zb6z konsumpcyjnych

Co wiecej, ogromne zapotrzebowanie zwierzat
utrzymywanych w chowie przemystowym na zboza
wywiera presje na wzrost ich ceny rynkowej'%® 11,
przez co potencjalnie zywnos(¢ ta staje sie
niedostepna dla ubogiej ludnosci Globalnego
Potudnia. W analizie Swiatowego Programu
Zywnosciowego z 2021 r. zauwazono, ze ,duzy
popyt na mieso, zwtaszcza ze strony gtéwnych
krajow importujacych zywnos¢, spowodowat wzrost
cen zb6z paszowych takich jak kukurydza i soja” .
Z dynamiki tej ptynie wniosek, ze gdy potrzeba
wiecej zb6z na pasze — co stanowi dodatkowa
warstwe popytu na zboza — wynikiem jest czesto
wzrost cen podstawowych surowcéw na Swiatowych
rynkach. Przewidywany wzrost globalnej konsumpgji
miesa pociggnie za sobg wzrost popytu na zboza na
pasze, co moze spowodowac wzrost cen zaréwno
zb6z paszowych, jak i konsumpcyjnych. Mergos
(2022) ostrzega, ze prognozowany wzrost popytu na
zboza paszowe bedzie miat ,silny negatywny wptyw
na globalne bezpieczenistwo zywnosciowe" "2,
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SOJA: :
DYNAMICZNY ROZWOJ
RYNKU NAPEDZANY
POPYTEM NA PASZE

Pozary w Cerrado. Fot. Mighty Earth
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Soja to surowiec notujgcy dynamiczny wzrost na catym swiecie, ktérego produkcja podwoita
sie w ciggu ostatniej dekady i osiggnie 396 milionéw ton w 2024 r." Fala ta byta w duzej mierze
spowodowana rosngcym popytem na tanie migso. Ponad trzy czwarte Swiatowej produkciji

soi jest wykorzystywane przez przemyst migsny do karmienia zwierzgt utrzymywanych

w gospodarstwach przemystowych'“. Znaczna czes¢ pozostatej ilosci jest wykorzystywana

do produkciji biopaliw, w przemysle lub na oleje, natomiast tylko 6% przeznaczane jest do
wytwarzania produktéow takich jak tofu lub mleko sojowe do spozycia przez ludzi''®.

Brazylia jest zdecydowanie najwiekszym producentem soi ha Swiecie, zdominujgcym udziatem
rynkowym na poziomie 40% i szacowang produkcjg 169 milionéw ton w sezonie 2024/2025.
WiegkszoS€ soi przeznaczana jest na rynek eksportowy. W 2023 r. 84% catkowitej produkciji soi w Brazylii
(127,3 min ton) zostato wyeksportowane'. Okoto trzech czwartych tego eksportu trafia do Chin, a inne
wazne kierunki to Argentyna, Europa, Tajlandia i Iran™.

Drugim co do wielkosci producentem i eksporterem soi na Swiecie sq Stany Zjednoczone z eksportem
na poziomie 52,4 min ton w 2024 r. Gtéwnymi rynkami zbytu dla USA sq Chiny, UE i Meksyk™®.

UE importuje ponad 30 miliondw ton soi rocznie™. Brazylia jest kluczowym dostawcq dla UE,
odpowiadajgc za 62% importu $ruty sojowej/makuchéw i 42% importu soi w 2023 r."2' Hiszpania

i Holandia sq najwigkszymi importerami brazylijskiej soi w UE. W 2024 r. Brazylia wyeksportowata

5,5 min ton do Hiszpanii i 3,7 min ton do Holandii, chociaz wiekszoS¢ z tej ilosci byta reeksportowana
z tego ostatniego kraju. Biorqc pod uwage wprowadzenie nowych amerykanskich cet, Brazylia moze
odnotowa¢ dalszy wzrost produkcji i eksportu soi, zwtaszcza do Chin, poniewaz nabywcy odwracajg
sie od USA'2,

WigkszoS€ soi eksportowanej z Brazylii jest wykorzystywana przez przemyst miesny jako
wysokobiatkowa pasza dla zwierzgt zyjgcych w nedznych warunkach w systemach chowu
intensywnego, ktoérych celem jest osiggniecie wagi rynkowej w jak najkrétszym czasie. W ciqgu
ostatnich 50 lat globalna konsumpcja migsa wzrosta ponad trzykrotnie'. Trend ten w duzej mierze
jest wynikiem dziatah przemystu, ktéry uksztattowat popyt poprzez systemy produkcji opracowane
do produkowania ogromnych iloci taniego migsa, czgsto kosztem dobrostanu zwierzqgt, zdrowia

i Srodowiska. Aktualnie produkcja drobiu pochtania najwigksze iloSci paszy sojowej na Swiecie,
odpowiadajqgc za 37% jej zuzycia, a na drugim miejscu plasuje sig trzoda chlewna z 20% udziatem'-.

ILUSTRACJA 4

Swiatowa produkcja soi
w milionach ton

O 5 e B B ——

Zrédto: Our World In Data 1961 1970 1980 1990 2000 2010 2023
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WYSOKI KOSZT EKSPANSJI SOl DLA PRZYRODY

Produkcja soi jest drugim co do wielko$ci czynnikiem powodujgcym wylesianie obszaréw
tropikalnych. Dominacja Brazylii na $wiatowym rynku soi wigze sie z wysokimi kosztami — w ciggu
ostatnich trzech dekad ponad 20 milionéw hektaréw pokrywy lesnej kraju zostato utraconych na
rzecz ekspansji uprawy soi'®. O ile wotowina jest gtdwnym czynnikiem powodujgcym wylesianie
Brazylii odpowiadajgc za 72% tego procesu', to soja jest czgsto uprawiana na gruntach wczesniej
oczyszczonych pod pastwiska dla bydta, przez co wptyw soi na tereny ledne jest jeszcze wiekszy.

Chociaz wylesianie w Amazonii ulegto spowolnieniu, sawanna Cerrado zostata zdewastowana
przez wzrost produkcji soi, a jej utrata nastepuje w dwukrotnie szybszym tempie niz ma to miejsce
w przypadku jej bardziej znanej sgsiadki'?. Cerrado, najwigksza i najbardziej zréznicowana
sawanna na $wiecie, jest siedliskiem 5% organizmnéw zamieszkujgcych naszqg planete, w tym
zagrozonych gatunkow, takich jak jaguar i pampasowiec grzywiasty. Biom ten odgrywa réwniez
kluczowq role w stabilizacji regionalnego klimatu i regulacji dziatéw wodnych stanowigcych
zrodto 40% stodkiej wody w Brazylii'®. Ten tzw. ,las do géry nogami” w swoim rozlegtym i gestym
systemie korzeniowym przechowuje okoto 13,7 miliarda ton wegla, tyle co las tropikalny.

Potowa rodzimej roslinnosci Cerrado zostata juz utracona, gtdwnie przez dziatania przemystu
migsnego™'. Bedgc miejscem, gdzie znajduje sie 52% powierzchni upraw soi w Brazylii'3?,

Cerrado jest pod duzqg presjq. Poniewaz cenne ekosystemy sq przeksztatcane w pola uprawne,
czesto w rozlegte monokultury soi, bioréznorodnos¢ ulega degradacji z powodu niszczenia
siedlisk i fragmentacji korytarzy migracyjnych, co prowadzi do izolacji zagrozonych populacii
dzikich zwierzgt. Zmiana charakteru wykorzystania gruntdw wptywa réwniez na zmiany klimatu,
poniewaz wegiel zmagazynowany w roslinnosci, glebie i korzeniach jest uwalniany do atmosfery.
Przeksztatcanie siedlisk na terenie Cerrado na potrzeby produkcji rolnej generuje okoto

230 milionéw ton wegla rocznie, co odpowiada rocznej emisji z 50 miliondéw samochodow™:,
Uprawa soi zaktdca rowniez stosunki wodne, przyczyniajgc sie do susz, powodzi i zmian w rozktadzie
opadow4,
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GRABIEZ ZIEMI, PRZEMOC | KONSEKWENCJE ZDROWOTNE

Oproécz wptywu na Srodowisko, wielkoskalowa produkcja soi moze mie€ znaczgce konsekwencje
spoteczne i zdrowotne, szczegdlnie dla spotecznosci tubylczych i wiejskich w Ameryce tacinskie;.
Wraz z ekspansjq duzych korporaciji rolniczych, przemystowe plantacije soi, spory o ziemig,
przemoc, zawtaszczanie ziemi i wysiedlanie lokalnych spotecznoS$ci stajq sie coraz bardziej
powszechne'. W Brazylii, gdzie ziemie rdzennej ludnosci stanowiq okoto 13% terytorium kraju,
wiele spotecznosci stoi w obliczu rosngcej presji, poniewaz ekspansja rolnictwa pochtania
ekosystemy otaczajqce ich terytoria, wptywajqc na ich zycie i zroédta utrzymania'.

Rdzenna ludno§¢ Cerrado donosi o presji psychicznej i fizycznych grozbach, korupcji, utracie
Srodkdéw do zyciq, porzucaniu obszardéw wiejskich, a nawet morderstwach zwigzanych

z konfliktami o ziemie z produkcjq soi w tle'”. W toku szeregu dochodzen wykazano réwniez,
ze niektére z najwigkszych na Swiecie przedsiebiorstw rolniczych pozyskujg soje uprawiang
nielegalnie na ziemiach rdzennych mieszkafcow?,

Ziemia nie jest jedynym zrédtem konfliktdw migdzy producentami soi a lokalnymi
spotecznosciami. Uprawa soi na duzq skale wymaga intensywnego nawadniania, ktére moze
wyczerpac lokalne zasoby wody i prowadzi¢ do jej niedoboréw. Powszechne stosowanie
pestycyddw i herbicyddw na uprawach monokulturowych stwarza réwniez powazne zagrozenie
dla zdrowia zwigzane z zanieczyszczeniem wody, powietrza i gleby. W 2022 r. w Brazylii stosowanie
agrochemikalidw miato negatywne konsekwencje dla prawie 7 000 rodzin, a 193 osoby zostaty
bezposrednio skazone pestycydami’.

OGNISKA KONCENTRACJI OGROMNEJ LICZBY
FERM ZWIERZECYCH

Pojawit sie trend koncentrowania w niektorych regionach duzej liczby ferm przemystowych

o wysokiej gestosci obsady trzody chlewnej, drobiu i bydta. Ten model intensyfikacji umozliwita
wielkoskalowa produkcja i globalny obrét uprawami paszowymi takimi jak kukurydza i soja, ktére
aktualnie dominujg w diecie zwierzqt w chowie przemystowym.

Nagromadzenie w pewnych regionach duzej liczby gospodarstw prowadzgcych intensywng
produkcje skutkuje powaznymi problemami w zakresie Srodowiska, zdrowia i dobrostanu zwierzat.
Powoduje to réwniez koniecznos¢ transportowania do tych regionéw duzych ilosci zb6z i soi do
wykarmienia wystepujgcych w duzym zageszczeniu zwierzgt. W niektérych przypadkach rosliny
paszowe sq importowane z odlegtych krajéw. Na przyktad UE i Chiny importujg ogromne iloSci soi
z Brazylii.

Niniejsza sekcja dotyczaca soi zostata opracowana przez Mighty Earth.
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O ile wiecej ludzi mozna
by wyzywic rezygnujac

z karmienia zwierzat
zbozami konsumpcyjnymi?

W toku szczegoétowego badania przeprowadzonego
przez Compassion in World Farming obliczono,

ze gdyby zaprzestano stosowania zb6z na pasze,
mozna by wyzywi¢ dodatkowe 2 miliardy ludzi
rocznie, nawet uwzgledniajac to, ze utrzymujac
mniej zwierzat musielibysmy uprawiac¢ wiecej roslin
do bezposredniego spozycia przez ludzi'. Sa to
szacunki bardzo ostrozne; w innych badaniach méwi
sie, ze rezygnacja ze zb6z na pasze umozliwitaby

wyzywienie dodatkowych 3,5-4 miliardow ludzi'!142,

E£E Gdyby zaprzestano
stosowania zboz
na pasze, mozna

by wyzywic
dodatkowe
2 miliardy ludzi
rocznie 79
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lle ziemi uprawnej mozna
by zaoszczedzic rezygnujac z karmienia
zwierzat zbozami konsumpcyjnymi?

Dane wskazuja, ze okoto 350 milionéw hektaréw ziemi uprawnej
jest wykorzystywane na catym swiecie do pozyskiwania zbé6z
i makuchéw z roslin oleistych (np. soi) na pasze dla zwierzat'3 144,

Stoi to w duzym kontrascie ze znacznie mniejszg powierzchnia
ziemi uprawnej wykorzystywanej do produkgcji wielu innych typéw
zywnosci, ktére przedstawiono w tabeli 11.

Watpliwosci budzi fakt, ze wiecej ziemi jest wykorzystywane do uprawy
zboéz i roslin oleistych na pasze dla zwierzat — 350 milionéw hektaréw —
niz do produkcji owocow, warzyw, roslin straczkowych, orzechéw oraz
roslin korzeniowych i bulw tacznie — 318 milionéw hektaréw.

Gdyby zaprzestano wykorzystywania zbdz i roslin oleistych na pasze,
mozna by zaoszczedzi¢ 350 milionéw hektaréw gruntéw ornych, jak
pokazuje Tabela 11. Okoto 50% tej powierzchni bytoby potrzebne
do uprawy roslin przeznaczonych do bezposredniego spozycia przez
ludzi, aby zastapic¢ te cze$¢ zywnosci pochodzenia zwierzecego,
ktéra nie bytaby juz dostepna z powodu zmniejszenia o potowe
wykorzystania zb6z na pasze. W zwigzku z tym, oszczednos¢ netto
ziemi uprawnej wyniostaby okoto 175 milionéw hektaréw.

Tabela 1

llo$¢ ziemi uprawnej wykorzystywanej na catym swiecie
do produkcji réznych typéw zywnosci w 2023 r.
Zrédio: Our World in Data

llos¢ ziemi uprawne;j
wykorzystywanej na swiecie

Uprawa w hektarach

ot oy e
Owoce 78 695 006

Rosliny stragczkowe 96 648 152
Rosliny korzeniowe i bulwy 70325 104
Orzechy 13355374

Warzywa 59 131 840
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Gdybysmy zakonczyli lub znacznie ograniczyli wykorzystanie ziemi do uprawy zbé6z na pasze,
przyniostoby to istotne korzysci:

1. Mozliwe statoby sie zwigkszenie uprawy owocédw, warzyw, roslin straczkowych takich jak groch i fasola,
oraz orzechéw i nasion; sa to kluczowe sktadniki zré6znicowanej, zdrowej i petnowartosciowej diety. Co
jednak wazne, uprawy konsumpcyjne na ziemi zwolnionej po produkgji pasz nie powinny mie¢ charakteru
monokultur ani by¢ produkowane przy uzyciu agrochemikaliéw. Powinny one by¢ produkowane w systemach
regeneracyjnych.

2. Przejscie na rolnictwo ekologiczne i regeneracyjne statoby sie bardziej wykonalne. Na Globalnym Potudniu
w rolnictwie ekologicznym czesto uzyskuje sie wyzsze plony'> ", jednak na Globalnej P6tnocy daje ono gorsze
efekty niz rolnictwo intensywne. Nie byloby to jednak problemem przy mniejszym zapotrzebowaniu na zboza
na pasze.

Oczywiscie, w przypadku zaprzestania karmienia zwierzat roslinami konsumpcyjnymi czes¢ tych upraw — lub
innych upraw takich jak rosliny straczkowe, owoce, warzywa i orzechy — musiataby zosta¢ przeznaczona do
bezposredniego spozycia przez ludzi, aby zastgpi¢ zywnos$¢ pochodzenia zwierzecego. Badania' 8 wskazuja,
ze w przypadku zaprzestania wykorzystywania zbéz do karmienia zwierzat, okoto 50% tych upraw (lub innych
upraw) bytoby nadal potrzebne do wyzywienia aktualnej populacji $wiata, podczas gdy okoto 50% bytoby
»zaoszczedzone” i mogtoby by¢ wykorzystane na potrzeby wigkszej liczby ludnosci lub do zrekompensowania
wystepujacych na Globalnej Pétnocy nizszych plonéw z hektara w poréwnaniu do rolnictwa intensywnego.

Mozna przyja¢, ze przejscie na rolnictwo ekologiczne i regeneracyjne jest niezbedne. Ziemia uprawiana
zbyt intensywnie moze ulec degradacji i dawac nizsze plony. FAO ostrzega, ze nadmierna presja na wysoka
produktywnos¢ moze z czasem doprowadzi¢ do pogorszenia jakosci gleby, co ,,w znacznym stopniu wptynie
na produkcje zywnosci prowadzac do efektu réwni pochytej”#. Natomiast rolnictwo ekologiczne moze
poprawiac jakos¢ gleby i przywracac bioré6znorodnos¢, zapewniajac w ten sposéb dobre plony dla przysztych
pokolen.

Musimy przejsc od liczenia
plonu z hektara do liczenia
liczby ludnosci wyzywionej
z hektara

Kluczowe opracowanie w tym zakresie nosi tytut
~Redefining agricultural yields: from tonnes to
people nourished per hectare” [,,Nowe podejscie
do plonéw rolnych: od liczby ton do liczby ludnosci
wyzywionej z hektara”]". Obliczono w nim,

ze $rednio na catym swiecie z hektara ziemi
uprawnej produkuje sie ilo$¢ kalorii wystarczajaca
do wyzywienia dziesieciu oséb, ale poniewaz 40%
(liczba ta wzrosta obecnie do 45%) upraw jest
wykorzystywane do karmienia zwierzat, hektar
ziemi uprawnej $rednio dostarcza ilo$¢ kalorii
wystarczajgcg do wyzywienia tylko szesciu oséb
(nawet uwzgledniajac mieso i mleko produkowane
przez zwierzeta).
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|\ L€ Stahy wspotczynnik konwersji zhoz
konsumpeyjnych na migso i mleko przez

\ zwierzeta oznacza, ze przemystowa

0 produkcja zwierzeca zagraza

bezpieczenstwu zywnosciowemu,
a nie je poprawia; nie dostarcza nam biatka,
a raczej marnuje ten niezbedny sktadnik
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JAK KARMIC ZWIERZETA?

Zwierzeta wydajnie przyczyniaja sie do bezpieczenstwa zywnosciowego tylko wtedy,
gdy przetwarzajg na zywnos¢ surowce, ktérych nie mozemy jes¢ jako ludzie'! 152,

Dlatego karmienie zwierzat powinno obejmowac przede wszystkim:

pastwiska lub inne uzytki zielone,

produkty uboczne, np. wystodziny browarniane, pulpe cytrusowa, srute stonecznikowa,

odpady zywnosciowe, ktérych nie da sie unikna¢, np. niesprzedane pieczywo, owoce i warzywa,

¢ resztki pozniwne.

Surowce takie sg czesto okreslane jako pasze o ,niskich kosztach alternatywnych”, poniewaz nie
wymagaja uzycia ziemi, ktéra mogtaby zosta¢ wykorzystana do uprawy zywnosci do bezposredniego
spozycia przez ludzi. Wykorzystanie produktéw ubocznych i odpadéw zywnosciowych jako paszy jest
elementem gospodarki o obiegu zamknietym, poniewaz surowce, ktére w przeciwnym razie musiatyby
zostac zutylizowane, sg przeksztatcane w petnowartosciowa zywnos¢, dzieki czemu sktadniki odzywcze
s9 ponownie wprowadzane do systemu zywnosciowego'3.
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Zwierzeta hodowlane majg do odegrania istotna role
w zdrowym, przyjaznym przyrodzie rolnictwie

Chéw zwierzat z zachowaniem wysokich standardéw dobrostanu i zdrowia powinien zajmowac coraz
wazniejsze miejsce w rolnictwie regeneracyjnym. Zwierzeta hodowlane moga by¢ integralng czescia
zdrowego, pozytywnego dla przyrody rolnictwa. Systemy nieprzemystowe, ktére tgcza wysoki poziom
dobrostanu, standardy srodowiskowe i ,niski koszt alternatywny” paszy to:

Systemy pastwiskowe

W dobrych systemach pastwiskowych stosowanych do hodowli bydta i owiec zwierzat nie karmi

sie zbozami i minimalizuje sie stosowanie nawozéw sztucznych™. Zywia sie one trawa, resztkami
pozniwnymi i roé$linami okopowymi uprawianymi w gospodarstwie. Na pastwiskach uprawia sie
rosliny bobowate, takie jak koniczyna, ktére moga zminimalizowac¢ zuzycie (i) soi, poniewaz sg bogate
w biatko i (ii) nawozéw azotowych, poniewaz sa w stanie ,wigzac¢” azot atmosferyczny w formy
przydatne dla roslin.

Pastwiska powstate na skutek wylesiania lub zniszczenia innych kluczowych ekosystemoéw nie powinny by¢
wykorzystywane i nie ma dla nich miejsca w rolnictwie regeneracyjnym. Uzytkowa¢ nalezy tylko tradycyjne
pastwiska znajdujace sie na gruntach, ktére nie moga by¢ wykorzystywane pod uprawe; nie nalezy tworzy¢
nowych pastwisk, poniewaz zajmowana przez nie ziemia uprawna moze by¢ lepiej wykorzystana do
przywrécenia przyrody do stanu pierwotnego umozliwiajagcego magazynowanie wegla w glebie i drzewach.

Systemy pastwiskowe stosujace ptodozmian réznych gatunkéw w ramach pastwiska

Przemystowa produkcja zwierzeca jest w istocie monokulturg. Oznacza ona produkowanie tylko
jednego gatunku w gospodarstwie; dane gospodarstwo specjalizuje sie w trzodzie chlewnej, drobiu

lub bydle. W rolnictwie regeneracyjnym w jednym gospodarstwie pastwiskowym mozna utrzymywac
bydto, dréb i $winie jednoczesnie. Zwierzeta sag regularnie przenoszone w ramach gospodarstwa, aby
da¢ pastwisku czas na regeneracje. Po bydle, ktére lubi dtuzsza trawe, wypasa sie owce wolace trawe
krotszag. Nastepnie $winie i wreszcie kurczeta. W ciggu dnia przemieszczaja sie one swobodnie, dziobigc
w trawie, zywiac sie owadami, nasionami i robakami i rozdrapujac krowie fajno w poszukiwaniu larw.
Dzieki temu obornik jest rozprowadzany na glebie.

Rolnik z Wielkiej Brytanii Tim May moéwi: ,System ten jest zdrowy dzieki mieszaniu ré6znych gatunkéw
zwierzat zajmujacych dany teren. Pojemnos¢ srodowiskowa gruntéw zwigksza sie przez to, ze po
wypasie wprowadzane sg jednostki trzody chlewnej i drobiu w ramach techniki dywersyfikacji produkgji
[enterprise stacking]”'%.
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Swinie i dréb: wielcy czysciciele przyrody

Na catym swiecie wiekszos$¢ swin i drobiu jest utrzymywana w fermach przemystowych spozywajac
ogromne ilosci zbéz i soi. Jest to system niezréwnowazony i niepotrzebny. Swinie i dréb to wielcy
czysciciele przyrody. Powinny by¢ utrzymywane na wolnym wybiegu, gdzie wiekszos¢ ich pozywienia
moze pochodzi¢ z pastwisk i innych zrédet, a takze produktéw ubocznych i odpadéw spozywczych
takich jak produkty piekarnicze czy owoce i warzywa nienadajace sie juz do spozycia przez ludzi.
Juz teraz niektérzy innowacyjni rolnicy sg w stanie zapewni¢ 70% paszy dla swinn w ten sposob®.

Swinie i dréb moga by¢ réwniez utrzymywane w pomieszczeniach lub w systemach mieszanych,

z zachowaniem wysokiego poziomu dobrostanu i karmienia produktami ubocznymi oraz odpadami
zywnosci. Z powodzeniem robi tak kilka holenderskich gospodarstw. Holenderska ferma jaj Kipster
osigga najwyzszy poziom dobrostanu udostepniajgc zwierzetom m.in. naturalne srodowisko lesne.

Nie stosuje sie tam pasz z surowcoéw konsumpcyjnych. Kury sg karmione sruta stonecznikowa i resztkami
produktéw piekarniczych.

W fermie trzody chlewnej w Zonvarken taczy sie karmienie paszami z obiegu zamknietego (produktami
ubocznymi i odpadami zywnosci) z zachowaniem wysokiego poziomu dobrostanu osigganego m.in.
dzieki niestosowaniu klatek porodowych, odsadzaniu prosiat dopiero w wieku o$miu tygodni oraz
rezygnacji z obcinania ogonéw i zebow'’. Ferma Oranjehoen osigga wysoki poziom dobrostanu
stosujac jednoczesnie pasze z obiegu zamknietego pozyskane lokalnie'®. Rolnicy ci méwia:
~wWykorzystujemy pozostatosci z upraw rolnych do karmienia kurczat, a nastepnie wykorzystujemy
obornik ptasi do nawozenia upraw”.

Niektérzy producenci zaczynaja dostarczac pasze w obiegu zamknietym. Voerwaarts produkuje
pasze sktadajaca sie z resztek zywnosci, w tym starego chleba i odpadéw przemystowych z produkgji
chipséw, posypek czekoladowych, substytutéw miesa, cukru i chleba™®. Firma podkresla, ze ich pasza
nie konkuruje z zywnoscia dla ludzi, a do jej produkgcji nie wykorzystano ziemi uprawnej. Voerwaarts
oblicza, ze produkcja jednej tony paszy konwencjonalnej wigze sie z emisjg 639 CO, eq, podczas gdy
produkcja tony paszy dla loch z obiegu zamknietego wytwarza tylko 354 CO, eq'®.

Inny producent pasz, FeedValid, twierdzi, ze w przypadku jego produktéw z obiegu zamknietego
~przetwarzana jest zywnos¢, ktéra nie nadaje sie juz do spozycia przez ludzi. Przerabiamy chleb, ciasto,
herbatniki, czekolade, ptatki sniadaniowe, stodycze, chipsy, makarony, ciastka i przekaski w wysokiej
jakosci sktadniki paszy dla zwierzat”'®". Australijska firma Food Recycle przetwarza komercyjne odpady
zywnosci na pasze dla zwierzat'2. Obliczono, ze z kazdych dwdch ton odpadéw zywnosci mozna
wyprodukowac jedng tone paszy dla zwierzat.
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Zintegrowane systemy roslinno-zwierzece

Niektérzy rolnicy prowadza produkcje na zasadzie rotacyjnych zintegrowanych systemoéw roslinno-
zwierzecych. W typowym systemie tego rodzaju produkcja przebiegataby nastepujaco: rok pierwszy:
pszenica, rok drugi: jeczmien, rok trzeci: owies, lata od czwartego do siodmego: wypas (doktadny
przebieg tego ptodozmianu bedzie sie rézni¢ w zaleznosci od klimatu w danym regionie). W takich
gospodarstwach zwierzeta zywig sie trawa, resztkami pozniwnymi i roslinami okopowymi uprawianymi
na miejscu. Zyzno$¢ gleby i wartos¢ odzywcza traw uzyskuje sie dzieki nawozowi zwierzecemu,
zdolnosci korzeni traw do pobierania mineratéw z gtebi gleby oraz taczeniu traw z ziotami, dzikimi
kwiatami i bogatymi w biatko roslinami bobowatymi takimi jak koniczyna. Dzieki dobrej zyznosci
gleby uzyskanej w fazie wypasu, etap produkgcji roslinnej moze by¢ realizowany bez uzycia nawozéw
sztucznych.

Raport unijnej platformy ds. zrownowazonego finansowania (PSF) okresla szczegotowe parametry

dla zintegrowanych systemoéw upraw i chowu, ktérych celem jest wniesienie znaczgcego wktadu w (i)
bioréznorodnos¢ i ekosystemy, (ii) zrownowazone wykorzystanie i ochrone wéd oraz (iii) zapobieganie
i eliminacje zanieczyszczen'®. Raport wskazuje, ze generowanie i utrzymywanie w obiegu zamknietym
gospodarstwa sktadnikéw odzywczych oraz produkcja pasz na jego terenie jest czynnikiem réwnie
istotnym dla przejscia na gospodarke o obiegu zamknietym.

W raporcie PSF opisano, w jaki sposéb w zintegrowanym systemie upraw i chowu zwierzat azot (N)
potrzebny jako sktadnik odzywczy dla upraw jest wytwarzany gtéwnie w gospodarstwie w formie
obornika i wigzania biologicznego, np. przez uwzglednianie roslin straczkowych w ptodozmianie.
Stwierdzono w nim, ze zwierzeta dziataja jak , lokalne zaktady recyklingu substancji odzywczych”.
Karmione sg gtéwnie uprawami i trawa z gospodarstwa, a N zawarty w ich odchodach jest
wykorzystywany do nawozenia upraw i pastwisk.

W szczegdlnosci, propozycja PSF:

* wymaga, aby co najmniej 80% nawozéw azotowych stanowity nawozy organiczne wytwarzane
w gospodarstwie (obornik lub biologiczne wigzanie azotu, np. poprzez wykorzystanie roslin
straczkowych). Maksymalnie 20% moga stanowi¢ zakupione z zewnatrz nawozy chemiczne.

* wymaga, aby wszystkie odchody zwierzat hodowlanych byty poddawane recyklingowi
w gospodarstwie lub przetwarzane za pomocg rozwigzan opartych na naturze.

* wymaga ograniczenia udziatu kupowanej z zewnatrz paszy, takiej jak zboza i soja, do 10% catkowitej
jej ilosci. Wymaga, aby gospodarstwo produkowato co najmniej 75% pasz na wtasne potrzeby,
a reszte pozyskiwato lokalnie/z certyfikowanych Zrédet. Wspomniane 75% nie moze by¢ uprawiane
w systemie intensywnym, ale pochodzi¢ albo z wypasu, albo ze zZrédet ekologicznych takich jak
miedzyplony i rosliny okrywowe. Maksymalnie 25% moze by¢ produkowane we wspétpracy z innymi
gospodarstwami, gtéwnie w tym samym regionie.

Raport PSF dodaje, ze wszystkie gatunki zwierzat roslinozernych i drobiu musza mie¢ staty dostep do
pastwisk, a s$winie do pastwisk lub porosnietych roslinnoscig wybiegéw.
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Systemy lesno-pastwiskowe wypasu bydta
w Ameryce Potudniowej z paszg na trzech
poziomach

Oprécz pastwiska na poziomie gruntu, w systemach
tych wykorzystuje sie réwniez krzewy (najlepiej
straczkowe) i drzewa o jadalnych liciach i pedach™.
W takich systemach powstaje wiecej biomasy niz

na konwencjonalnych pastwiskach, co skutkuje
zwiekszong produkcja migsa i mleka w przeliczeniu
na zwierze i na hektar. Takie podejscie i inne formy
agrolesnictwa moga zmniejszy¢ konkurencje miedzy
rolnictwem a le$nictwem.

Karmienie zwierzat produktami ubocznymi,
odpadami zywnosci, trawa i resztkami pozniwnymi
doprowadzitoby do zmniejszenia globalnej produkgji
i konsumpcji zywnosci pochodzenia zwierzecego

o okoto 50%, poniewaz surowce takie nie mogtyby
zapewnic wystarczajgcej ilosci pasz do utrzymania
ich na obecnym poziomie'®. Zmniejszenie spozycia
produktéw pochodzenia zwierzecego musi

nastgpi¢ w krajach o wysokim i srednim dochodzie.
Mieszkancy Globalnego Potudnia spozywajacy mniej
tego rodzaju zywnosci powinni méc zwiekszy¢ jej
konsumpcje; jednak zwigkszona produkgcja nie

moze przybierac formy systemow przemystowych,
poniewaz stwarzajg one powazne zagrozenie dla
zdrowia (choroby odzwierzece i wysokie zuzycie
srodkéw przeciwdrobnoustrojowych) i Srodowiska,
jednoczesnie wypychajac z rynku drobnych rolnikéw.

O ile zmniejszenie produkcji zwierzecej moze
wydawac sie niektérym niepokojace, globalny spadek
konsumpgji zywnosci pochodzenia zwierzecego,
ktéremu towarzyszy przejscie na diete bogata

w rosliny, jest niezbedny, jesli chcemy osiggnac cele
paryskiego porozumienia klimatycznego i wyzywi¢
sie w ramach granic planetarnych.

De facto, w najwazniejszych raportach podkresla

sie potrzebe przejscia na sposoby odzywiania

z wigkszym odsetkiem zywnosci ze zrédet roslinnych.
W opracowaniu Banku Swiatowego ,,Recipe for

a Liveable Planet” [Przepis na planete do zycia] moéwi
sie: ,,Emisje z sektora rolno-spozywczego musza
zostac¢ zredukowane do zera netto do 2050 r.” 166
Badania pokazujg, ze dalszy znaczny wzrost sektora
chowu zwierzat jest niezgodny z celem Banku
Swiatowego'®’. Harwatt i in. (2024) przeprowadzili
ankiete wsréd ponad 200 klimatologéw i ekspertéw
ds. zréwnowazonej produkgji zywnosci/rolnictwa’,

Jak wskazuja jej wyniki:

* nie istniejg wiarygodne sciezki realizacji
porozumienia paryskiego, w ramach ktérych dalszy
rozwoj sektora chowu zwierzat bytby mozliwy,

¢ Swiatowe emisje z sektora chowu zwierzat
powinny osiagnac szczyt do 2025 r., a nastepnie
gwattownie spas¢, 0 50% do 2030 r.i61%
do 2036 r., a najskuteczniejsze opcje redukgji
emisji to zmniejszenie wytwarzania produktow
pochodzenia zwierzecego.

Raport ,, The economics of the food system
transformation”'®® przyglada sie zmianom

w sposobie odzywiania, ktére sg niezbedne, aby
stawi¢ czofa globalnym zagrozeniom klimatycznym,
przyrodniczym i zdrowotnym. Stwierdza sie w nim:

»O ile nadmierna i niedostateczna konsumpcja
wystepuje obecnie w regionach o wysokim, srednim

i niskim dochodzie, w ujeciu usrednionym regiony

o wysokim i srednim dochodzie muszg zmniejszy¢
spozycie zywnosci pochodzenia zwierzecego na
mieszkanca odpowiednio 0 68% i 62% w latach
2020-2050 oraz zwiekszy¢ spozycie owocow,
orzechéw, warzyw i roslin strgczkowych. W regionach
o niskim dochodzie, takich jak Afryka Subsaharyjska

i Indie, konsumpcja ogétem — w szczegdlnosci zdrowej
Zywnosci — musi wzrosna¢, aby wyeliminowac
niedozywienie. Perspektywy dotyczace spozycia miesa
w poszczegdlnych regionach sg rézne. Na przykfad,
aby osiggna¢ zdrowy poziom konsumpgji, niektére
kraje Afryki Subsaharyjskiej muszg zwiekszy¢ spozycie
zywnosci pochodzenia zwierzecego, aby zapewni¢
odpowiednig podaz zdrowego biatka, ale niektére
kraje o srednich dochodach w regionie muszg je
zmniejszy¢. kacznie w regionach o niskim dochodzie
odnotowano 33-procentowy spadek konsumpg;ji
zywnosci pochodzenia zwierzecego w ramach
transformacji systemow zywnosciowych, mimo ze

j€j spozycie przez obecnie niedozywione grupy

w tych regionach powinno wzrosng¢ ze wzgledéw
zdrowotnych”.

W raporcie Programu Srodowiskowego ONZ

z 2025 r. stwierdza sig, ze ,,stosunkowo niewielkie
zmiany w sktadzie diety w kierunku zdrowszych
modeli, a w szczegélnosci modeli w wigkszym
stopniu opartych na roslinach, moga potencjalnie
uwolni¢ znaczne ilosci ziemi pod uprawe tych
petnowartosciowych produktéw spozywczych,
ktorych aktualnie produkuje sie za mato” 17,
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Znaczne ograniczenie wykorzystania zboz i soi na pasze jest
niezbedne, jesli chcemy osiggnac¢ Cele Zrownowazonego Rozwoju

Dalsze wykorzystywanie duzych ilosci zb6z i soi sprawi, ze kilka celéw zréownowazonego rozwoju
bedzie poza naszym zasiegiem.

CEL 2: OSIAGNIECIE BEZPIECZENSTWA ZYWNOSCIOWEGO

Przemystowy chéw zwierzat ogranicza bezpieczenstwo zywnosciowe poprzez
wykorzystywanie roslin konsumpcyjnych na pasze.

Realizacja tego celu: Powinnismy dazy¢ do znacznego ograniczenia wykorzystania roslin
konsumpcyjnych na pasze. Gtéwna rolg zwierzat gospodarskich w produkcji zywnosci powinno by¢
przeksztatcanie surowcéw nienadajacych sie do konsumpgji — trawy, produktéw ubocznych, odpadéw
zywnosciowych, ktérych nie da sie unikna¢, resztek pozniwnych — w zywnos¢ zdatna do spozycia.

CELE ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU KONCENTRUJACE SIE NA SRODOWISKU

CZYSTAWODA 1 IYCIE 1 IYCIE

iy LIS IMNIEISZENIE U REKULTYWACIA
ZANIECZVSZCZENIA; "S5 ZDEGRADOWANE)
E ZAPOBIEGANIE ODBUDOWA . GLEBY; POWSTRZYMANIE
ZANIECZYSZCZENIU EKOSYSTEMOW s WYLESIANIA

Ogromne zapotrzebowanie zwierzat hodowlanych na pasze poteguje zaréwno ekspansje pol
uprawnych i pastwisk, jak i intensyfikacje produkcji upraw.

Intensyfikacja: Ogromne zapotrzebowanie zwierzat hodowlanych na pasze przyczynito sie do
intensyfikacji produkcji upraw Czynnik ten, wraz z wykorzystaniem monokultur oraz nawozéw
chemicznych i pestycydéw, doprowadzit do nadmiernego zuzycia i zanieczyszczenia woéd gruntowych

i powierzchniowych'!, degradacji gleby'72173, utraty bioréznorodnosci'’* i zanieczyszczenia powietrza'>.

Ekspansja: Rosnacy popyt na ziemie:

¢ do produkcji soi i zb6z dla rosnacej liczby zwierzat w chowie przemystowym oraz

¢ pod pastwiska dla bydta

prowadzi do ekspansji terenéw rolniczych na lasy i sawanny, co wigze sie z masowa utrata siedlisk dzikiej
flory i fauny oraz bioréznorodnosci, a takze uwalnianiem zmagazynowanego wegla do atmosfery.

Realizacja celow zwigzanych ze srodowiskiem: Musimy przejs¢ na takie formy rolnictwa, ktére nie tylko
zmniejszaja szkody powodowane przez rolnictwo przemystowe, ale takze pozytywnie wptywajg na
srodowisko, poprawiajac strukture gleby, przywracajac bioréznorodnos¢, chronigc wode i magazynujac
wegiel.

CEL 13: DZIALANIA NA RZECZ KLIMATU

1 DZIAEANIA

g Clark i in. pokazujg, ze nawet gdyby emisje z paliw kopalnych zostaty natychmiast
@ wyeliminowane, emisje z samego globalnego systemu zywnosciowego uniemozliwityby

ograniczenie globalnego ocieplenia do 1,5°C, a nawet utrudnityby osiggniecie celu 2°C',

Realizacja tego celu: Wykorzystanie zbdz i soi na pasze powinno zosta¢ znacznie ograniczone,
poniewaz wiekszos¢ emisji gazoéw cieplarnianych z produkcji brojleréw i trzody chlewnej pochodzi

z produkgcji pasz, w tym z powigzanej z nig zmiany sposobu uzytkowania ziemi. De facto, konsumpcja
zywnosci pochodzenia zwierzecego powinna zosta¢ znacznie ograniczona, jesli sektor spozywczy ma
wypetni¢ swoja role w realizacji celéw zréwnowazonego rozwoju i celéw paryskich'77178,
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Zmniejszenie globalnej produkcji zywnosci pochodzenia
zwierzecego i przejscie na zywienie z wiekszym udziatem
produktéw pochodzenia roslinnego przyniostoby wiele
korzysci

W duzej czesci Swiata zminimalizowanie wykorzystania zb6z i soi na pasze dla zwierzat oraz
zmniejszenie spozycia miesa i nabiatu przyniostoby wiele dodatkowych korzysci. Naleza do nich:

® przyczynienie sie do wyzywienia rosnacej liczby ludnosci na $wiecie, poniewaz wieksza cze$¢ upraw
bytaby wykorzystywana do bezposredniej konsumpcji przez ludzi, co jest znacznie bardziej efektywne
pod wzgledem wykorzystania zasobow,

e umozliwienie mniej intensywnej uprawy, co pozwoli na (i) przywrécenie bioréznorodnosci
pozwalajacej ptakom, zapylaczom i owadom na prawidtowe funkcjonowanie oraz (ii) odbudowe
jakosci gleby, co poprawi jej zyznos¢ i zdolno$¢ do magazynowania wody i wegla,

e umozliwienie powstrzymania ekspansji ziemi uprawnej (wykorzystywanej do produkcji upraw na
pasze) na tereny lesne i inne wrazliwe ekosystemy,

e uwolnienie czesci pastwisk na potrzeby naturalnych rozwigzan klimatycznych, takich jak odbudowa
laséw i torfowisk,

* zmniejszenie presji na dzika przyrode, poniewaz proces niszczenia i fragmentacji siedlisk mégtby
zostac¢ odwrocony,

* zmniejszenie ryzyka przysztych pandemii, ktére moga powstawa¢ w wyniku chowu zwierzat
w warunkach przemystowych oraz rozszerzania pastwisk i pél uprawnych produkujacych pasze na

siedliska dzikiej przyrody, co zwigksza ryzyko rozprzestrzeniania sie patogenéw'79 180181182

e umozliwienie osiggniecia celéw klimatycznych okreslonych w porozumieniu paryskim,

e umozliwienie ekstensywnego chowu zwierzat zgodnie z wysokimi normami dobrostanu.
Zmniejszenie liczby zwierzat hodowlanych i zaprzestanie stosowania zbéz na pasze uwolnitoby duze
ilosci ziemi, co umozliwitoby znaczng poprawe poziomu dobrostanu. Wysoki poziom dobrostanu
obejmuje nie tylko zapobieganie negatywnym czynnikom, ale takze dostarczanie zwierzetom
pozytywnych doswiadczen: swiezego powietrza, $wiatta dziennego, ciepta stonecznego, uczucia
wiatru na ciele, przyjemnosci, pewnosci siebie, poczucia kontroli, mozliwosci opieki nad mtodymi,
bycia wychowywanym przez matke.
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PROPOZYCJE USTAWODAWCZE
DOTYCZACE STOPNIOWEGO
ODCHODZENIA OD WYKORZYSTYWANIA
DUZYCH ILOSCI ZBOZ 1 SOl JAKO PASZY
DLA ZWIERZAT

Ograniczenie uzycia zb6z i soi jako paszy

Rzady musza przyjac jasng polityke w zakresie:

¢ zapobiegania dalszemu wzrostowi wykorzystania zb6z konsumpcyjnych i soi na pasze. Ma
to kluczowe znaczenie, poniewaz globalna produkcja pasz wzrosta szacunkowo o 16,7 min
ton w 2024 r. i przewiduje sie, ze bedzie nadal wykazywac tendencje wzrostowg's.

e zmniejszania wykorzystania zbéz konsumpcyjnych i soi na pasze.

Przyjecie polityki zagospodarowania ziemi dajacej priorytet
Zywnosci

W celu zapewnienia bezpieczenstwa zywnosciowego, ziemia uprawna musi by¢
wykorzystywana do produkcji zywnosci przeznaczonej do bezposredniego spozycia przez
ludzi.

Zakonczenie dotowania produkcji zboz i soi na pasze

Produkcja zbdz i soi na pasze nie powinna by¢ dotowana, poniewaz stanowi to niewtasciwe
wykorzystanie pieniedzy publicznych do wspierania niewydajnego systemu z punktu
widzenia zasobow, ktory jest szkodliwy dla srodowiska i ogranicza bezpieczenstwo
zywnosciowe. Nie zawsze jednak mozliwe jest okreslenie, czy dane uprawy beda
wykorzystywane na pasze dla zwierzat czy na zywnos¢ dla ludzi. W zwigzku z tym, lepszym
rozwigzaniem moze by¢ opodatkowanie mieszanek paszowych, przy czym cafy dochéd
wygenerowany w ten sposéb bytby wykorzystany na wspieranie rolnikéw prowadzacych
gospodarstwa zgodnie z wysokimi standardami ochrony srodowiska i dobrostanu zwierzat.
Ponadto, dotacjami nie powinien by¢ objety przemystowy chéw zwierzat wykorzystujacy
duze ilosci pasz, a srodki w ten sposéb uzyskane powinny zosta¢ przekierowane na wsparcie
rolnikéw chcacych przejs¢ na ekologiczng produkcje roslinng lub zwierzeca.




Zwiekszanie swiadomosci spotecznej na temat niewydajnego
gospodarowania zasobami i degradacji sSrodowiska zwigzanymi
z karmieniem zwierzat zbozami i soja

Potrzebne sg programy zwiekszajgce swiadomos¢ spoteczng na temat wptywu réznych metod
chowu zwierzat i poziomoéw konsumpcji na srodowisko, bezpieczenstwo zywnosciowe,
zdrowie ludzi i dobrostan zwierzat. Bytoby to zgodne z celem zréwnowazonego rozwoju
12.8, ktory stanowi, ze ludzie powinni dysponowac , wtasciwymi informacjami na temat
zrébwnowazonego rozwoju i stylu zycia w harmonii z natura”. Wytyczne zywieniowe powinny
przedstawia¢ konsumentom rézne konsekwencje spozywania miesa, mleka i jaj pochodzacych
od (i) zwierzat karmionych zbozami i sojg nadajacymi sie do spozycia przez ludzi oraz

(ii) zwierzat karmionych surowcami niekonsumpcyjnymi.

Ksztattowanie polityki przez zaméwienia publiczne

Instytucje publiczne dostarczajgce zywnos¢ do szkét, szpitali, doméw opieki, wiezien czy
wojska powinny wykorzystywaé mieso, mleko i jaja pochodzace od zwierzat, ktére nie byty
karmione - lub byty karmione w minimalnym stopniu — zbozami konsumpcyjnymi i soja.

Zachecanie do stosowania bogatej w rosliny, fleksitarianskiej diety

Rzady powinny wyznaczy¢ jasne cele w zakresie zmniejszania spozycia zywnosci pochodzenia
zwierzecego wsréd grup ludnosci o wysokiej konsumpgji i przechodzenia na diete bogata

w rosliny. Powinny one by¢ zgodne z porozumieniem paryskim, porozumieniem Kunming-
Montreal ws. globalnych ram bioréznorodnosci i celami zréownowazonego rozwoju ONZ, a takze
wymogiem produkcji zywnosci w ramach granic planetarnych. Aby osiagnac spéjnos¢, cele
redukgji powinny by¢ réwniez wspierane przez holistyczng strategie lub miedzyresortowy plan
dziatania w zakresie transformacji sposobu zywienia.

Zobowigzanie bankoéw i innych instytucji finansowych do
zaprzestania finansowania chowu przemystowego

Banki komercyjne i wielostronne banki rozwoju finansuja i inwestuja w hodowcéw zwierzat
zuzywajacych duze ilosci zb6z i soi na pasze. De facto, International Finance Corporation (IFC)
nalezaca do Grupy Banku Swiatowego finansuje nawet producentéw pasz przetwarzajacych
zboza i soje na mieszanki. Banki komercyjne, wielostronne banki rozwoju i podmioty
zarzadzajgce aktywami muszg zaprzestac¢ finansowania i inwestowania w branze produkgji
zwierzecej i branze pomocnicze (takie jak produkcja pasz) wykorzystujace zboza i soje na
pasze.
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&& Musimy po prostu bardziej
racjonalnie wykorzystywac
Zywnose¢, ktorg juz produkujemy 33
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Fakt, ze wykorzystanie soi do karmienia zwierzat
hodowlanych jest kluczowym czynnikiem powodujacym
wylesianie, jest dos¢ dobrze znany. Swiadomos$¢ negatywnych
skutkow karmienia tych zwierzat zbozami - pszenica,
kukurydza i jeczmieniem - jest jednak znacznie mniejsza.

Zwierzeta bardzo niewydajnie przetwarzajg zboza na mieso,
mleko i jaja, ograniczajac tym samym bezpieczeristwo
zywnosciowe. Niniejszy raport pokazuje, ze marnotrawstwo
zywnosci zwigzane z karmieniem zwierzat zbozami jest

w prawie wszystkich badanych przez nas krajach znacznie
wieksze, niz marnotrawstwo zywnosci w konwencjonalnym
znaczeniu. Gdyby zboza wykorzystywane obecnie do
karmienia zwierzat byty przekierowane do bezposredniego
spozycia przez ludzi, co roku mozna by wyzywi¢ dodatkowe
dwa miliardy ludzi na catym swiecie. Nie musimy produkowa¢
dodatkowych, ogromnych ilosci zywnosci do wykarmienia
liczby ludnosci prognozowanej na rok 2050. Wystarczy, ze
bedziemy bardziej racjonalnie wykorzystywac zywnos¢,

ktéra juz produkujemy. Pocigga to za soba koniecznos¢
znacznego ograniczenia wykorzystania zb6z i soi na pasze
dla zwierzat, a takze znacznego zmniejszenia nadkonsumpcji,
wykorzystania zb6z jako biopaliw i marnowania zywnosci

w konwencjonalnym sensie.

Zwierzeta skutecznie przyczyniaja sie do bezpieczenstwa
zywnosciowego tylko wtedy, gdy przetwarzaja na

zywnos¢ surowce, ktorych nie mozemy zjesé. Dlatego tez
zwierzeta powinny by¢ karmione gtéwnie paszami z obiegu
zamknietego, takimi jak trawa, resztki pozniwne, produkty
uboczne i odpady zywnosciowe, ktérych nie mozna unikng¢.
Spowoduje to znaczne ograniczenie hodowli zwierzat w skali
globalnej, poniewaz nie ma wystarczajacej ilosci paszy z obiegu
zamknietego pozwalajacej utrzymac obecny poziom produkgji.
Dla niektérych jest to niepokojace, ale — jak pokazujg badania
— znaczne ograniczenie produkgcji i konsumpcji zywnosci
pochodzenia zwierzecego, w potgczeniu z przejsciem na
bardziej bogate w rosliny diety fleksitarianskie, jest niezbedne,
jesli chcemy skutecznie stawi¢ czota wyzwaniom zwigzanym

z klimatem, przyroda i zanieczyszczeniem zagrazajacym
globalnemu dobrobytowi.

PrzejdZmy w strone rolnictwa, w ktérym zwierzeta
przetwarzaja produkty, ktérych nie mozemy jes¢ na zywnos¢,
ktdérag mozemy jes¢, i w ktdérym sag traktowane jak istoty czujace,
a nie maszyny do produkcji miesa i mleka.
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Tabela 5 - Dane uzupetniajace do Tabeli 5 (str. 16)

Najwazniejsze dane dotyczace marnotrawstwa zywnosci
w wybranych krajach

Kraj llosci zb6z podawanych Straty zb6z wynikajagce  Marnotrawstwo zywnosci
zwierzetom rocznie z karmienia zwierzat  w ujeciu konwencjonalnym
rocznie rocznie
UE* 158 min ton 124,6 min ton 59,2 min ton
USA** 202,7 min ton 160 mln ton 66,5 min ton
Wielka
Brytania*** 11 min ton 8,3 mIn ton 9,1 min ton
Francja**** 20,3 min ton 15,4 min ton 9,5 min ton
Czechy***** 1,9 mln ton 1,5 min ton 1 mln ton (i)
Wiochy 13,8 mln ton 10,9 min ton 8,2 min ton (i)
Holandia 12,7 mln ton 10 min ton 2,2 min ton (i)
Polska 8,2 min ton 6,5 min ton 4,5 min ton (i)
Hiszpania 27,6 min ton 21,8 mln ton 4,2 mln ton (i)
RPA 7,6 mln ton 6 min ton 10 mln ton (ii)
Brazylia 51,2 min ton 40,4 min ton 20 min ton (iii)
Chiny 257 min ton 203 min ton 61,3 min ton (iv)

* Dane dla UE dotyczace ilosci zbdz wykorzystywanych na pasze pochodza z unijnego bilansu zbéz
Komisji Europejskiej; pokazuja one srednig roczng za okres 2021-2024". [losci zbdz wykorzystywane
jako pasze zostaty przypisane do poszczegélnych gatunkéw na podstawie danych z 2022 r.
opublikowanych przez FEFAC — Fédération Européenne des Fabricants d’Aliments Composés’.

llos¢ marnowanej zywnosci w konwencjonalnym znaczeniu zostata zaczerpnieta z danych Eurostatu.
Szczegotowe informacje na temat sposobu wykorzystania tych danych mozna znalez¢ w rozdziale
~Metodologia przyjeta w raporcie na potrzeby obliczen” bezposrednio poprzedzajgcym tabele 5 oraz
w Materiatach uzupetniajacych: www.ciwf.org/supplementary.

** Dane dla USA dotyczace ilosci zbéz wykorzystywanych na pasze pochodza z Instytutu Edukacji

i Badan nad Paszami [Institute for Feed Education and Research] (ustanowionego przez Amerykanskie
Stowarzyszenie Przemystu Paszowego); dane dotyczag 2023 r."® llosci zb6z wykorzystywane na pasze dla
zwierzat zostaly przypisane do poszczegdlnych gatunkéw na podstawie danych tego Instytutu®. llos¢
marnowanej zywnosci w konwencjonalnym znaczeniu zostata zaczerpnieta z danych Departamentu
Rolnictwa USA. Szczego6towe informacje na temat sposobu wykorzystania tych danych mozna znalez¢
w rozdziale ,Metodologia przyjeta w raporcie na potrzeby obliczen” bezposrednio poprzedzajgcym
tabele 5 oraz w Materiatach uzupetniajacych: www.ciwf.org/supplementary.
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*** Dane dla Wielkiej Brytanii dotyczace ilosci zbdz wykorzystywanych na pasze pochodza z publikacji
~Rolnictwo w Wielkiej Brytanii w 2024 r.” Departamentu Srodowiska, Zywnosci i Spraw Wiejskich;

ujeto w niej srednioroczne dane za okres 2022-2024". |losci zb6z wykorzystywane na pasze zostaty
przypisane do poszczegélnych gatunkéw na podstawie danych Mordor Intelligence™. llos¢ marnowane;j
zywnosci w konwencjonalnym znaczeniu zostata zaczerpnieta z raportu sporzadzonego na potrzeby
parlamentu Wielkiej Brytanii. Szczeg6towe informacje na temat sposobu wykorzystania tych danych
mozna znalez¢ w rozdziale ,Metodologia przyjeta w raporcie na potrzeby obliczen” bezposrednio
poprzedzajgcym tabele 5 oraz w Materiatach uzupetniajacych: www.ciwf.org/supplementary.

**** Dane dla Francji dotyczace ilosci zbdz wykorzystywanych na pasze pochodza z (i) instytutu
FranceAgriMer podlegtego francuskiemu Ministerstwu Rolnictwa; sg to dane srednioroczne za

okres 2021-2024 oraz (ii) Réseau Action Climat. llosci zbéz wykorzystywane na pasze dla zwierzat
zostaty przypisane do poszczegdlnych gatunkéw na podstawie danych La Coopération Agricole,
Nutrition animale®, llo$¢ marnowanej zywnosci w konwencjonalnym znaczeniu zostata zaczerpnieta
z danych Komisji Europejskiej. Szczegétowe informacje na temat sposobu wykorzystania tych danych
mozna znalez¢ w rozdziale ,Metodologia przyjeta w raporcie na potrzeby obliczen” bezposrednio
poprzedzajgcym tabele 5 oraz w Materiatach uzupetniajacych: www.ciwf.org/supplementary.

**%** Dla Czech i pozostatych krajéw ujetych w tabeli (z wyjatkiem UE, USA, Wielkiej Brytanii i Francji)
dane dotyczgce kukurydzy, pszenicy i jeczmienia zaczerpnieto z FAOstat (https://www.fao.org/faostat/
en/#data/FBS). Wykorzystano dane z lat 2020, 2021, 2022 i obliczono srednig, aby uzyska¢ catkowita
ilos¢ zb6z podawanych zwierzetom rocznie. Aby obliczy¢ ilos¢ rocznych strat zb6z wynikajacych

z karmienia zwierzat, ustalilismy udziat mieszanek paszowych w diecie poszczegdlnych gatunkéw na
podstawie danych FEFAC (Fédération Européenne des Fabricants d’Aliments Composés) z 2023 r. lub
danych Miedzynarodowej Federacji Branzy Paszowej (International Feed Industry Federation - IFIF)

z 2022 r. Wedtug IFIF udziaty dla poszczegdlnych gatunkéw ksztattuja sie nastepujaco: trzoda chlewna
(28%), dréb (44%), przezuwacze (8%), krowy mleczne (13%) i inne (7%). Udziaty wg FEFAC podano
w materiatach uzupetniajacych. Po ustaleniu udziatéw dokonano konwersji biatka i kalorii zgodnie

z metoda opisang przez Fry i in. (2018) oraz Cassidy i in. (2013).

(i) Dane za 2022 r. z Unijnego Centrum Zapobiegania Stratom i Marnotrawieniu Zywnosci [EU Food Loss
and Waste Prevention Hub] pod adresem https://ec.europa.eu/food/safety/food_waste/eu-food-loss-
waste-prevention-hub/eu-member-states.

(ii) WWEF RPA, 2017 r. Food Loss and Waste. wwf_2017_food_loss_and_waste_facts_and_futures.pdf

(iii) UNEP, 2024. An inside look at Brazil’s push to end food waste. https://www.unep.org/news-and-
stories/story/inside-look-brazils-push-end-food-waste

(iv) Ogunmoroti, A. et al., 2022. Unraveling the environmental impact of current and future food waste
and its management in Chinese provinces. Resources, Environment and Sustainability, 9. https://www.
sciencedirect.com/science/article/pii/S2666916122000196

Szczegoty wszystkich obliczerh mozna znalez¢
w: Materiatach uzupetniajacych: www.ciwf.org/supplementary
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